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Kontekst i cel pracy

Niniejsze opracowanie powstalo w celu oceny skali potencjalnych strat w $rodowisku
przyrodniczym, w szczego6lnosci w obrebie torfowisk, jakie moze spowodowaé planowana
budowa kopalni wegla kamiennego ze zloza Sawin w Lubelskim Zaglebiu Weglowym,
sasiadujacego bezposrednio z najwickszymi torfowiskami alkalicznymi zachodniej cze$ci
Polesia Lubelskiego - Bagnem Staw i Bagnem Bubnow. Zebranie dostgpnych danych w tym
zakresie uznaliSmy za niezbedne wobec znacznego zaawansowania prac oraz procedur
administracyjnych zmierzajacych do rozpoczgcia eksploatacji ww. zloza, przy jednoczesnym
braku udostgpnionych przez inwestora opracowan o jej potencjalnym oddziatywaniu na
srodowisko.

Niniejsze opracowanie zostalo wykonane przez stowarzyszenie Centrum Ochrony
Mokradel na zamoéwienie Wetlands International-European Association, zrzeszajacego 10
organizacji pozarzadowych z szes$ciu krajow Europy i jest realizowane we wspotpracy z

niemieckg fundacja Euronatur.

Wstep

Polesie to nizinny region rozciagajacy si¢ wzdtuz granicy ukrainsko—biatoruskiej w dorzeczu
Prypeci 1 Bugu, ograniczony od pdétnocy Wyzynami Biatoruskimi, a od potudnia Wyzyna
Wotynska. Warunki geograficzne spowodowaly powstanie na tym obszarze licznych
mokradet, a niedostepnos¢ 1 potozenie geopolityczne umozliwity zachowanie znacznej czegsci
terenu w nienaruszonym stanie. Jego zachodni kraniec znajduje si¢ w Polsce 1 nazywany jest
Polesiem Zachodnim lub Polesiem Lubelskim. Potozone w jego granicach Pojezierze
Leczynsko-Wilodawskie jest jedynym pojezierzem w Polsce, ktore nie znajdowato si¢ na
obszarze ostatniego zlodowacenia. Na jego najcenniejszej 1 najmniej przeksztalconej czesci
utworzono w 1990 roku Poleski Park Narodowy (PPN), do ktorego w 1994 roku wiaczono,
potozong na potudniowy wschod od gléwnego kompleksu, eksklawe obejmujaca dwa rozlegte
torfowiska alkaliczne - Bagno Bubnéw i Bagno Staw, wczes$niej objete ochrong rezerwatowa.
Cho¢ czes¢ jezior 1 torfowisk w tym regionie ucierpiala znacznie na skutek zmian
hydrologicznych spowodowanych budowa Kanalu Wieprz-Krzna oraz bezposrednimi
melioracjami, w Parku Narodowym znalazly si¢ obszary najmniej przeksztalcone, ktore

uniknety znaczacych przeksztalcen. Teren ten jest objety kilkoma innymi formami ochrony o



znaczeniu mi¢dzynarodowym: sam PPN uznano za obszar wodno-btotny o znaczeniu
migdzynarodowym (chroniony w ramach Konwencji o Ochronie Obszaréw Wodno-Blotnych,
tzw. Konwencji Ramsarskiej), jest on takze czgscig Trdjstronnego transgranicznego rezerwatu
biosfery ,,Polesie Zachodnie”. W granicach tego rezerwatu potozone jest takze najwigksze,
cho¢ znacznie bardziej przeksztalcone torfowisko pojezierza teczynsko-Wlodawskiego -
Krowie Bagno.

Obszar znacznej czgsci Polesia Lubelskiego, w tym PPN, pokrywa si¢ z Lubelskim
Zagltebiem Weglowym (LZW). Sa to ztoza wegla kamiennego znane od potowy XX wieku.
Badania nad mozliwos$cig prowadzenia dziatalnos$ci gorniczej w ich obregbie zaczely si¢ w
latach 60., a pierwsze ztoza rozpoznano w 1971 r. W 1982 r. na terenie dzisiejszej gminy
Puchaczow, ok. 10 km od dzisiejszej granicy PPN, otwarto pierwsza i do tej pory jedyna
kopalni¢ w LZW, Bogdanke, wspolczesnie funkcjonujacej w ramach spotki Lubelski Wegiel
Bogdanka S.A. (w dalszej czgsci tekstu ,LW Bogdanka S.A. odnosi si¢ do spoéiki, a
,Bogdanka” do kopalni) Zasoby wegla kamiennego obecnie eksploatowanych ztoz,
spetniajagce  wymogi optacalnosci ekonomicznej 1 mozliwosci technicznej wydobycia,
okreslone ustawowo*, pomniejszone o straty ponoszone przy wydobyciu (tzw. zasoby
operatywne), oceniane sg na ok. 235 min ton. Wydobycie wegla w kopalni od lat 90.
utrzymuje si¢ na podobnym poziomie, w 2019 r. wyniosto 9451 tys. ton wegla handlowego.
Plan spotki przewiduje, w kontekscie aktualnych planéw rzadowych, wynikajacych z ustalen
Ministerstwa Aktywow Panstwowych z Polska Grupa Gornicza S.A. z konca 2020 r., ze
Bogdanka bedzie najpozniej zamknieta kopalnia wegla kamiennego w kraju®. Ze wzgledu na
zasobne 1 wcigz wzglednie tatwo dostepne ztoza, kopalnia ta rzeczywiscie moze wydobywac
wegiel kamienny az do konca jego wykorzystania w energetyce i cieplownictwie. Ponadto,
spotka planuje réwniez wydobycie wegla koksujacego, ktoéry w obecnej chwili jest jedynym
surowcem energetycznym mozliwym do wykorzystania w hutnictwie. We wrzesniu 2020 r.
zostal wpisany na liste surowcoéw strategicznych dla Unii Europejskiejg. Wegiel koksujacy

typu 34 znajduje si¢ w ztozach, na ktore LW Bogdanka S.A. ma koncesje na wydobycie.

! Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 czerwca 2005 r. w sprawie szczegdtowych wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ projekty zagospodarowania zt6z - Dz. U. Nr 128, poz. 1075 z dnia 13 lipca 2005 r.

* Akty prawne i strony internetowe sa oznaczane numerem z indeksem gornym i cytowane na dole strony.
Artykuty i ksigzki naukowe oraz raporty sg oznaczane numerem w nawiasach kwadratowych i cytowane w
rozdziale Literatura na koncu opracowania

2 https://www.dziennikwschodni.pl/leczna/drony-i-zielona-energia-bogdanka-ucieka-przed-koncem-ery-
wegla,n,1000280637.html

® https://www.pgi.gov.pl/aktualnosci/display/12526-mineralne-surowce-krytyczne-nowa-lista-komisji-
europejskiej.html



Dziatalno$¢ kopalni istotnie zmienita srodowisko przyrodnicze nad eksploatowanym
ztozem 1 w jego w okolicy: nastgpil niekontrolowany rozwoj niecek osiadan skutkujacych
powstawaniem lokalnych podtopien i rozlewisk, zmiany w przebiegu lokalnych dzialow
wodnych, zmiany kierunku i przyspieszenie odptywu wod, zmiany powierzchni zlewni jezior,
itp. - p. rozdz. Analiza potencjalnych oddziatywan eksploatacji ztoza Sawin na poszczegdlne
elementy $rodowiska - Wody podziemne i powierzchniowe). Od czasu rozpoczecia budowy
kopalni w latach 70., przez 40 lat nie bylo realnych planéw rozszerzenia jej dzialalnosci.
Sytuacja zmienita si¢ jednak w ostatnich latach. W ciagu ostatnich kilku lat, Gtowny Geolog
Kraju wydal koncesje wydobywcze 1 poszukiwawcze dla zl6z potozonych znacznie blizej
PPN, a takze bezposrednio pod jego potudniowo-wschodnig eksklawg, w ktorej granicach
potozone sa Bagno Bubnow i Bagno Staw. Granice koncesji poszukiwawczej w ztozu Sawin
Il zazgbiaja si¢ z szeScioma obszarami Natura 2000, w tym czterema obszarami

siedliskowymi i dwoma ptasimi.

Przeglad wydanych koncesji w Lubelskim Zagtebiu Weglowym

o W pazdzierniku 2012 r. nieistniejgca juz Kompania Weglowa S.A. otrzymata koncesje na
poszukiwanie wegla kamiennego na ztozu Chetm Il. We wrzesniu 2019 r. koncesje
poszukiwawczg na tym samym obszarze otrzymata Jastrzebska Spotka Weglowa S. Al

e W 2014 r. LW Bogdanka S.A. otrzymata koncesje na poszukiwanie wegla kamiennego na
ztozach “Ostrow” i “Orzechow”. Dalsze prace na ztozu “Orzechow” zostaly jednak
zaniechane z powodow srodowiskowych [1]

e W listopadzie 2017 r. LW Bogdanka S.A. otrzymata koncesje na wydobycie wegla
kamiennego ze zloza ,Ostrow”. Granica koncesji siega granic PPN oraz trzech obszaréw
Natura 2000: “Jeziora Usciwierskie”, “Polesie” i “Brzeziczno”. Zasoby operatywne tego
zloza sg szacowane na 186 min ton. Poczatkowo ztoze to ma by¢ eksploatowane przy
uzyciu istniejgcej infrastruktury kopalni, a w latach 2025-30 planowana jest rozbudowa
kopalni [2]

e W grudniu 2019 r. LW Bogdanka S.A. otrzymata koncesje na wydobycie wegla
kamiennego z fragmentu ,K-6 i K-7” ztoza Lublin, ktérego wiekszo$¢ znajduje sie w gminie
Cycéw, na potudnie od PPN. Zasoby operatywne sg szacowane na 66 min ton. Tutaj
réwniez eksploatacja bedzie prowadzona najpierw przy uzyciu istniejgcej infrastrukturys.

e W 2012 r. starania o wydobycie wegla, poprzez uzyskanie kilku koncesji poszukiwawczych
na obszarach zt6z Lublin i Sawin starata sie australijska spétka poszukiwawczo-
wydobywcza Prairie Mining Limited poprzez nalezgcg do niej polskg spotke PD Co. W
czasie postepowania administracyjnego koncesje wydobywczg na znacznej czesci
planowanego obszaru eksploatacji otrzymata LW Bogdanka S.A. (patrz powyzej). Witadze
PD Co stwierdzity, ze jest to efekt ich dyskryminacji przez polski rzad. Spotka wycofata sie
z planéw budowy kopalni i we wrzesniu 2020 r. rozpoczeta postepowanie arbitrazowe
przeciwko Polsce’.

* https://www.dziennikwschodni.pl/chelm/jsw-z-koncesja-na-poszukiwanie-wegla-w-woj-
lubelskim,n,1000250995.html

® https://strefainwestorow.pl/wiadomosci/20200107/bogdanka-moze-rozpoczac-udostepnianie-obszaru-k6-7-w-
perspektywie-3-lat-wywiad
® https://nettg.pl/news/170392/prairie-mining-rozpoczela-postepowanie-arbitrazowe-przeciwko-polsce



e W 2013 r. australijska grupa kapitatowa BALAMARA Resources Ltd, poprzez spétke -
corke Global Mineral Prospects Sp. z 0.0., zarejestrowang w Katowicach, ztozyta wniosek
0 rozpoznanie zioza ,Sawin”, rozpoczynajgc starania o wybudowanie drugiej, obok
Bogdanki, kopalni w LZW. Ztoze znajduje sie bezposrednio pod potudniowo-wschodnig
enklawg PPN oraz potozonymi w jej granicach torfowiskami Bagno Bubndw i Bagno Staw.
Spotka otrzymata dwie koncesje poszukiwawcze w latach 2014 i 2017 i wykonata serie
wiercen poszukiwawczych. W sierpniu 2020 r. Ministerstwo Klimatu zatwierdzito
dokumentacje geologiczng ztoza, co w Swietle procedur administracyjnych oznacza, ze po
przygotowaniu raportu u oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko (OO0S) i
otrzymaniu pozytywnej Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach, spétka powinna
otrzymac¢ koncesje na wydobycie i rozpoczag¢ budowe nowej kopalni. Planowane jest
wydobycie 288 min ton wegla energetycznego w ciggu 51 lat [3].
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Nazwa ztoza
[[]Obszary i tereny gérnicze spétki
LW Bogdanka - stan na 12.10.2020

Ludwini Nazwa obszaru gérniczego 50 .
Trwajace i zakonczone koncesje poszukiwawcze wegla kamiennego
=== Koncesje poszukiwawcze spétki LW Bogdanka
=== Koncesje poszukiwawcze spotki Prairie Mining - PD Co
=== Koncesje poszukiwawcze spotki Jastrzebska Spétka Weglowa
=== Koncesje poszukiwawcze spotki Balamara - GMP
Zasieg projektu Sawin (wg strony internetowej spétki Balamara) A

Kopalnia Bogdanka

e Tory kolejowe

[ Poleski Park Narodowy 0 7.5 15 km
Specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 "Krowie Bagno" N ]
Zasieg torfowiska Krowie Bagno przed melioracja (za Buczek, Urban 2004)

Ryc 1. Planowana inwestycja na tle Lubelskiego Zaglebia Weglowego. Zaznaczono trwajace i
planowane inwestycje gornicze i wydane koncesje. Szczegoty w ramce.



Wyzej opisana sytuacja jest powodem duzego zaniepokojenia srodowisk naukowych i
spotecznych zwigzanych z ochrong przyrody. Uwaga skupia si¢ gtdéwnie na inwestycji spotki
Balamara/Global Mineral Prospects Sp. z 0.0. (GMP), ktora aktualnie jest najblizsza
realizacji. Tej inwestycji (opisywanej w dalszej czgsci tekstu jako ,,planowana inwestycja”) i
jej wptywu na przyrode dotyczy niniejszy raport. ROwnolegle z kolejnymi etapami realizacji
plandw spotki, do ministra srodowiska oraz gtdéwnego konserwatora przyrody kierowane sa
apele 1 opinie wskazujace na konieczno$¢ zaniechania eksploatacji. W maju 2018 r. swoje
stanowisko wydata Rada Naukowa Poleskiego Parku Narodowego. W maju 2019 r. opini¢
wydato Polskie Towarzystwo Botaniczne, podkreslajgc koniecznos¢ zachowania ,,unikalnych
obszaréw wodno-btotnych we wschodniej Polsce, ktore sg siedliskiem dla gatunkéw ro$lin
zagrozonych w skali calego kraju”. W czerwcu 2019 r. swoje stanowisko wydala Rada
Wydzialu Biologii i Biotechnologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie,
wyrazajac obawe, ze ,,(...) w diugiej perspektywie czasowej, dzialania nieuwzgledniajace
spotecznych 1 ekonomicznych kosztow zniszczenia srodowiska naturalnego doprowadza nie
tylko do utraty ustug pelnionych przez degradowane ekosystemy, lecz takze beda skutkowaty
znaczacym pogorszeniem jako$ci Zycia mieszkancow regionu”. Oficjalne stanowisko w tej
sprawie zaje¢ta tez Rada Krajowa Partii Zieloni, ktora w marcu 2019 r. uznata ,,(...) takie
podejscie do polskiej przyrody i1 naszej przysztosci za podejscie rabunkowe — uragajace
wszelkiemu etosowi, jakim naszym zdaniem powinno kierowa¢ si¢ Ministerstwo
Srodowiska”. Wszystkie ww. stanowiska zwracaly uwage na fakt, ze dziatalno$¢ gérnicza
byta i jest wymieniana na pierwszym miejscu, jako potencjalne zewngetrzne zagrozenie, ktore
moze zagrazaé przyrodzie PPN w aktach prawnych dotyczacych jego ochrony .

Kwestig rozbudowy wydobycia wegla w najcenniejszym przyrodniczo fragmencie
Polesia Zachodniego zaniepokojone jest takze gremium mi¢dzynarodowe. Doniesienie
polskich naukowcéw na temat planéw rozwoju goérnictwa wegla kamiennego na opisywanym
obszarze, ktadace nacisk na obecno$¢ populacji wodniczki, jednego z najrzadszych w skali
miedzynarodowej gatunkéw lggowych Polski, w zasiegu oddzialywania planowanej
inwestycji, zostalo opublikowane w Science, jednym z najlepszych czasopism naukowych na
Swiecie [4].

W sierpniu 2018 r. Walne Zgromadzenie International Mire Conservation Group

(Migdzynarodowej Grupy Ochrony Bagien, zrzeszajacej 550 naukowcow zwigzanych z

" Zarzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 28 grudnia 2018 r. w sprawie zadan ochronnych dla Poleskiego Parku
Narodowego na rok 2019, Dz. Urz. Min. Srod., poz. 73

8 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 wrze$nia 2020 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
Poleskiego Parku Narodowego. Dz.U.2020.1966



ochrong mokradet z catego $wiata) przyjeto rezolucje do rzadu polskiego z apelem o ponowne
rozwazenie planow wydobycia wegla, ktore nie mogg pozosta¢ bez wplywu na regionalne
warunki wodne, oraz o ochrone torfowisk Polesia zgodnie z przyjetymi przez Polske
zobowigzaniami mi¢dzynarodowymi.

Nastawienie lokalnej ludnosci 1 wtadz na réznych szczeblach do planéw powstania
nowej kopalni nie jest jednoznaczne. Zadna z kilku gmin, na ktérych terenie wydano koncesje
na poszukiwanie wegla w 2014 i 2016 r., nie sprzeciwiata si¢ tej decyzji. Jesienig 2019 r.
Sejm RP pracowatl nad projektem tzw. specustawy gorniczej’, ktora znacznie ulatwitaby
budowe kopalni wegla ze ,,z16z o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowe;j”,
ktorych liste miato stworzy¢ Ministerstwo Srodowiska. Mimo, ze ustawa ta miata wylaczy¢
gminy z procesu decyzyjnego w sprawach zwigzanych z budowa kopaln, wigkszo$¢ lokalnych
wladz na obszarze LZW, kierujac si¢ checig poprawienia budzetu gmin i zgodnie z logika
wyborcza, popierata ten projekt'®. W pazdzierniku 2019 r. ustawa zostata wycofana z prac
komisji srodowiska w Sejmie.

Warto zaznaczy¢, ze w minionych latach odbywaly si¢ takze protesty mieszkancow
regionu przeciw budowie kopalni na ztozu Sawin: w Kulczynie11 i w Hansku®™. Migdzy
innymi pod wptywem tych demonstracji, ale tez ze wzglgdu na niepewna przyszto$¢ projektu
spotki Balamara/GMP, rada gminy Hansk usuneta w pazdzierniku 2019 r. z nowego studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego zapis, ktory zezwalal na
budowe kopalni wegla kamiennego. Mimo to, wdjt gminy Hansk zapewniat nadal, Ze jest
zwolennikiem budowy kopalni na tym obszarze'®, a w studium pozostal zapis, ze rozwoj
gornictwa wegla kamiennego moze by¢ czynnikiem znaczgco poprawiajagcym dobrobyt
mieszkancow. Podobne tresci znalazly si¢ w Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego gminy Sawin. Pojawienie si¢ tych zapisow w ww.
dokumencie byto wynikiem wniosku Global Mineral Prospects Sp. z 0.0. do wojta i Urzedu
Gminy Sawin z dnia 11 pazdziernika 2017 r. o wprowadzenie do Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego gminy Sawin m.in nast¢pujacych zapisow:

“wydanie koncesji na wydobywanie tej kopaliny warunkuje mozliwos$¢ rozwoju produkcji na

° Druk nr 3818. Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo geologiczne i gornicze oraz ustawy o
udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko

1% https://www.portalsamorzadowy.pl/prawo-i-finanse/gornicza-specustawa-podzielila-gminy-na-slasku-
protestuja-w-zloczewie-i-w-lubelskiem-czekaja-na-kopalnie,132964.html

Y https://chelm.naszemiasto.pl/protest-w-kulczynie-przeciwko-powstaniu-kopalni-wegla/ar/c3-4598727
12 https://radio.lublin.pl/2019/03/kopalnia-obok-parku-narodowego-przeciwnicy-budowy-apeluja
3 https://radio.lublin.pl/2019/10/gmina-hansk-kopalnia-znika-ze-studium-ale-nie-z-obszaru-zainteresowania-2/



tym terenie”, “Duza szansg na zwigkszenie liczby nowych miejsc pracy jest budowa kopalni
wegla kamiennego w pobliskiej gminie Hansk 1 przyszte funkcjonowanie tej kopalni”.

Aspekty srodowiskowe naleza do najwazniejszych, obok strategicznych zwigzanych z
perspektywami rozwoju energetyki w Polsce 1 na $wiecie, jakie powinny zosta¢ wzigte pod
uwage w procesie decyzyjnym w zakresie budowy nowej kopalni wegla kamiennego na
Polesiu. Analiza potencjalnego oddziatywania tej inwestycji na srodowisko powinna w tym
przypadku zostaé przeprowadzona duzo wczes$niej anizeli wymagaja tego procedury
administracyjne, ktére przewiduja sporzadzenie Raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
dopiero na etapie ubiegania si¢ o decyzje o pozwoleniu na budowe (ktora jest jej ostatnim
etapem). Wobec braku takich dziatan ze strony inwestora, podj¢to si¢ niniejszego zadania
bazujagc na dostgpnych publicznie Zrodlach informacji, zarbwno w zakresie zasobow
przyrodniczych terenu jak i uwarunkowan realizacji inwestycji.

Przyroda Polesia Lubelskiego, a w szczegodlnosci PPN, w tym znajdujace si¢ tu
ekosystemy bagienne, sg przedmiotem wieloletnich badan. Istniejg liczne publikacje oraz
niepublikowane dane na temat flory, fauny, roslinnosci oraz przyrody nieozywionej PPN.
Bazujac na dostgpnych zrddlach, w niniejszym tek$cie szczegdétowo opisujemy ekosystemy
zagrozone degradacja lub zanikiem, znajdujace si¢ w zasiggu potencjalnego oddziatywania
kopalni na ztozu “Sawin”, w przypadku realizacji tej inwestycji. Podejmujemy takze probe
oceny wpltywu zmian w $rodowisku spowodowanych budowa i1 eksploatacja kopalni na
otaczajace ja torfowiska. Wptyw na stosunki wodne, kluczowe dla zachowania ekosystemow
hydrogenicznych, oceniliSmy na podstawie ekspertyzy hydrogeologicznej omawianego
obszaru [5]. Nie jest jeszcze dostepna Karta Informacyjna Przedsiewzigcia ani inne
dokumenty szczegotowo opisujace lokalizacje elementow kopalni 1 planowane do
zastosowania rozwigzania techniczne. Rozpatrujemy wigc rézne scenariusze zmian poziomu
wody na najcenniejszych obszarach, cze¢sciowo bazujac na danych o zmianach w srodowisku
powodowanych przez pobliska kopalni¢ Bogdanka, zlokalizowang w podobnych warunkach
geologicznych.

Geograficzny zasigg opracowania wyznaczyliSmy na potrzeby raportu na podstawie
aktualnie publicznie dostgpnych informacji dotyczacych plandw wydobycia wegla, czesto
sprzecznych. W 2017 r. spotka GMP wystata wnioski do sze$ciu gmin, na terenie ktorych
znajduje si¢ zloze Sawin, z prosba o zmian¢ miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w zwiazku z planami budowy kopalni. We wniosku byly podane wspotrzedne
nowych, postulowanych granic zloza oraz planowanego obszaru gérniczego (wg Prawa

geologicznego 1 gérniczego jest to przestrzen, w obrebie ktorej przedsiebiorca upowazniony



jest do prowadzenia dzialalno$ci gorniczej). Obydwie granice sg styczne z granicami
eksklawy PPN (ryc. 2). Jednocze$nie, na stronie spotki Balamara, granice koncesji
poszukiwawczej Sawin II 34/2014/p sa przedstawione na mapie jako “projekt Sawin”. Taka
sama mapa jest widoczna na wstepnym studium wykonalnos$ci dla kopalni z 2015 r., ktory jest
najnowszym opublikowanym dokumentem tego typu [3]. Na mapie w studium sg tez
zaznaczone cztery planowane otwory wiertnicze, z ktorych jeden znajduje si¢ na Bagnie
Bubnéw, w obrebie PPN, a tylko dwa w obrebie postulowanego we wnioskach do gminy
obszaru gorniczego. Nie natrafiliSmy na informacj¢ o zasiggu terenu gorniczego, czyli
obszaru objetego przewidywanymi szkodami gorniczymi.

W potowie 2020 roku na angielskiej wersji strony spotki Balamara pojawita si¢
informacja, ze spotka zdecydowata zmieni¢ cele projektu i skupi¢ si¢ na wydobyciu wegla
koksujacego, bazujac na analizach laboratoryjnych przygotowanych przez Gtéwny Instytut
Gornictwa. Tg informacj¢ pod koniec 2020 r. ustnie potwierdzit i doprecyzowal Andrzej
Zibrow, prokurent spotki GMP: kopalnia ma wydobywa¢ wytacznie wegiel koksujacy, a skala
projektu, roczne wydobycie 1 zasi¢g prac ma by¢ okoto dziesi¢ciokrotnie mniejszy niz w
pierwotnie zakladano, na obszarze trzech, a nie sze$ciu gmin. Od jakiego$ czasu Zaktad
Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Instytutu Geologicznego prowadzi monitoring
srodowiska 1 przygotowuje prognozy wptywu kopalni na srodowisko, w nowym wariancie
(wydobycie wegla koksujacego), gldwnie na potrzeby raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko. Cze$¢ uzyskanych danych, wraz z planowanym zasiggiem
obszaru gorniczego, lokalizacja infrastruktury naziemnej i otworéw wiertniczych, wladze
spotki sa sktonne udostepni¢ w momencie sktadania do Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Lublinie wniosku o wskazanie wytycznych dotyczacych zasiegu raportu.
Wedlug p. A. Zibrowa nastapi to w drugim kwartale 2021 r. Powyzsze informacje nie sg w
zaden sposob wigzace, a wigkszos¢ przewidywanych skutkéw wydobycia bedzie miala
miejsce bez wzgledu na skale przedsigwziecia, nie wstrzymujemy wigc publikacji niniejszego
raportu w oczekiwaniu na dane od spéiki.

W zwigzku z opisang sytuacja zdecydowaliSmy si¢ postugiwaé zasiggiem koncesji
poszukiwawczych spotki Balamara, opisanym na stronie internetowej spotki jako projekt
“Sawin” (zasieg tej koncesji mamy tez na mysli piszac w tek$cie o ,,omawianym obszarze”).
Zasieg wptywu kopalni na ekosystemy jest znacznie wigkszy niz zasieg szkod gorniczych, o

czym wigcej piszemy ponize;.
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Ryc 2. Obszar planowanej inwestycji i informacje przestrzenne udostgpniane przez inwestora.
Szczegoty w teksScie

Uwarunkowania przyrodnicze obszaru lezacego w zasi¢gu potencjalnego
oddzialywania eksploatacji wegla w zlozu Sawin

Obszary chronione

W granicach i bezposrednim sgsiedztwie (do 10 km) koncesji poszukiwawczej Sawin Il
34/2014/p znajduje si¢ 27 obszaréw chronionych (tabela 1, Ryc. 3-5), ktorych powierzchnie
czesciowo si¢ pokrywaja. Obowiazuja na nich przepisy Ustawy o ochronie przyrody oraz
szczegotowe zalecenia zamieszczone w planach ochrony i planach zadan ochronnych.

W obrebie koncesji znajduje si¢ 22,4% obszaru PPN. Caty teren parku stanowi jeden z

19 polskich obszaréw wodno-btotnych o znaczeniu migdzynarodowym powotanych zgodnie z

1 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880



Konwencja Ramsarska. Warto zaznaczy¢ ze Polska, jako sygnatariusz tej konwencji,
zobowigzata si¢ do ochrony obszar6w wodno-btotnych umieszczonych na liscie, a takze
racjonalnego uzytkowania wszystkich mokradel znajdujacych si¢ poza nig. Bagna Bubnow i
Staw sg objete ochrong w ramach obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Bagno
Bubnow, ktory w catosci znajduje sie w granicach koncesji. W ramach sieci Natura 2000 ten
teren jest tez chroniony jako Ostoja Poleska. W odlegtosci 150 m od granic koncesji znajduje
si¢ granica obszaru Natura 2000 Krowie Bagno. W granicach koncesji potozony jest
natomiast nieobjety ochrong fragment torfowiska Krowie Bagno, ktory jest polaczony z jego
chronionymi fragmentami hydrologicznie i ekologicznie. Prawie caly obszar koncesji, z
wyjatkiem jej poludniowo-wschodniego kranca, mie$ci si¢ w granicach trojstronnego,
transgranicznego Rezerwatu Biosfery Polesie Zachodnie (w Polsce jest 11 takich rezerwatow,
z czego 3 miedzynarodowe). W granicach i bliskim sgsiedztwie planowanej inwestycji
znajduje si¢ jeszcze 13 obszaré6w o roznych statusach ochrony, w tym takich, ktorych

przedmiotem ochrony sg gatunki i siedliska zwigzane z mokradtami (tabela 1).
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Ryc 3. Potozenie krajowych form ochrony obszarowej wzgledem koncesji Sawin 11 34/2014/p
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34/2014/p
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Tabela 1. Obszary chronione potozone w zasiegu potencjalnego oddziatywania wydobycia wegla w
ztozu Sawin II oraz dziatan w przylegtym do niego obszarze gorniczym (zgodnie z koncesjami Sawin
Il 34/2014/p oraz Sawin Il 8/2017/p). Pogrubiona czcionka zaznaczono obszary, w ktorych
przedmioty ochrony zalezne sg od stabilnych warunkéw wodnych. OSO — Obszar specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000, SOO — Specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000

Obszary chronione Potozenie wzgledem koncesji Sawin Il 34/2014/p
% Powierzchnia Odlegtos¢
Nazwa obszaru powierzchni wspolna[ha] [km]
Obszary potozone w granicach koncesji
Poleski Park Narodowy - otulina 16,68 2284,53
Poleski Park Narodowy 22,4 2187,36
Rezerwat Serniawy 100 37,99
Rezerwat Bachus 20,47 17,23
Chetmski Park Krajobrazowy - otulina 18,86 1766,21
Chelmski Park Krajobrazowy 7,14 1156,3
Poleski Park Krajobrazowy - otulina 3,37 774,05
Chetmski Obszar Chronionego Krajobrazu 17,22 6452,04
Poleski Obszar Chronionego Krajobrazu 1,42 688,42
OSO Bagno Bubnow 100 2185,85
OSO Polesie 1,08 193,79
SOO Ostoja Poleska 22,46 2280,16
SO0 Jeziora Usciwierskie 7,15 147,69
SOO Serniawy 100 37,99
SO0 Bachus 20,47 17,23
Transgraniczny Transitional zone 3,59 10640,95
rezerwat biosfery Buffer zone 2,05 2224,18
UNESCO Polesie
Zachodnie Core zone 4,88 781,81
Obszar Ramsar Poleski Park Narodowy 22,4 2187,36
Obszary potozone do 3 km od granic koncesji
Poleski Park Krajobrazowy 0,04
OSO Krowie Bagno 0,16
SO0 Sawin 0,92
Rezerwat Jezioro Swierszczéw 2,64
Obszary potozone do 10 km od granic koncesji

Park Krajobrazowy Pojezierze teczynskie 3,81
SOO Podpakule 5,02
SOO Lasy Sobiborskie 5,16
Park Krajobrazowy Pojezierze teczyhskie-
otulina 7,95
SO0 Jelino 8,13
Sobiborski Park Krajobrazowy - otulina 8,5
SOO Stawska Géra 8,61
Rezerwat Stawska Gora 8,62
Rezerwat Jezioro Brzeziczno 8,92
SOO Brzeziczno 8,93
Sobiborski Park Krajobrazowy 9,43

Tak duze zageszczenie obszaréw chronionych, w tym o znaczeniu mi¢dzynarodowym,
Swiadczy o unikatowej wartos$ci przyrodniczej tego terenu. W dokumentach dotyczacych
wiekszosci tych obszarow (planach ochrony i1 zadan ochronnych, decyzjach o ich utworzeniu,

standardowych formularzach danych ostoi Natura 2000), zmiany stosunkéw wodnych sa
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wymieniane jako jedno z najpowazniejszych zagrozen dla stanu zachowania przedmiotéw ich
ochrony, za$ dziatania im zapobiegajace sg zalecane jako niezbedne do zachowania ich
waloréw przyrodniczych. W zatwierdzonym we wrzesniu 2020 r. planie ochrony PPN jako
istotne zagrozenie zidentyfikowano takze dziatalno$¢ gornicza w granicach oraz w

bezposrednim jego sqsiedztwiels.

Duze ekosystemy torfowiskowe - geneza i rozwoj

W opracowaniu zostaly uwzglednione trzy torfowiska lezace w zasigegu potencjalnego
oddziatywania eksploatacji ztoza Sawin: Bagno Bubnow 1 Bagno Staw, lezace bezposrednio
nad zlozem w centralnej czesci obszaru objetego koncesjg poszukiwawczg Sawin 11 34/2014/p
oraz Krowie Bagno, ktorego potudniowy skraj znajduje si¢ na poinocnej granicy tego
obszaru. Teren ten jest bardzo dobrze zbadany pod katem przyrodniczym: Bagno Bubnow i
Bagno Staw jako potozone w granicach PPN, a wcze$niej objete ochrong rezerwatowa (jako
rezerwat ,,Bagno Bubnéw”, utworzony w 1991 r.), sg szczegétowo zinwentaryzowane, a takze
objete statym monitoringiem stanu siedlisk i gatunkow bedacych przedmiotami ochrony. Na
terenie PPN realizowane sg takze badania naukowe. Krowie Bagno za$§ posiada bogata
dokumentacje geologiczng i Iakarska, sporzadzong na potrzeby jego melioracji, ktore mialy
miejsce w latach 70. XX w. Jako najwicksze torfowisko pojezierza Leczynsko-
Wilodawskiego, stanowigce istotng ostoj¢ biordznorodnosci tej czesci Polski, posiada takze
liczne opracowania sporzadzane pod katem przyrodniczym zaréwno przed, jak i po jego

zmeliorowaniu.

Bagno Bubnéw i Bagno Staw

Bagno Bubnow i Bagno Staw to dwa dobrze zachowane torfowiska niskie, oddzielone od
siebie piaszczysto-zwirowym watem (ozem). Sg to tzw. torfowiska alkaliczne (weglanowe).
Ze wzgledu na wysoki odczyn i ograniczong podaz pierwiastkow biogennych (m. in azotu i
fosforu) wystepuja tu unikalne zespoty roslinne i wiele rzadkich, chronionych gatunkow

roslin.

1> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 wrzesnia 2020 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
Poleskiego Parku Narodowego. Dz.U.2020.1966
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Ryc. 7. Bagno Bubndw. Fot. G. Grzywaczewski

Torfowiska Bagno Bubnoéw i1 Bagno Staw stanowig zrodliskowy odcinek rzeki

Wiodawki, ktéra ma swdj poczatek w Bagnie Bubnéw, ale rowy melioracyjne si¢gajg dalej na
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wschod do Bagna Staw i innych zaglebien bezodptywowych, z ktérych wody sa
odprowadzane w kierunku zachodnim [6]. Bagno Bubnow jest jednym z najwigkszych
otwartych torfowisk w Polsce. Powierzchnia torfowiska wynosi okoto (wg réznych obliczen)
900 ha [7] lub 1500 ha [8].

Oba ww. torfowiska majg geneze topogeniczng. Wyksztalcily si¢ wskutek
ladowacenia zbiornikow wodnych utworzonych w kotlinowatym obnizeniu terenu, powstatym
z potaczenia licznych lejow krasowych [9]. Tak jak wiele innych torfowisk i jezior na Polesiu,
ich misy sg utworzone w skatach géornokredowych. Oba torfowiska sa zasadniczo potozone w
tym samym zagle¢bieniu terenu, przy czym ich misy torfowiskowe oddziela wysoki na 5 m i
szeroki na 200-400 m oz, biegnacy na linii Karczunek-Gatyska-Kolonia Kulczyn. System
rozlegltych obnizen w ich dnie koreluje z systemem szczelin masywu gornej kredy,
nawiazujac do ulozonych liniowo, gltéwnych mezouskokow tektonicznych tej warstwy
geologicznej [10]. Swiadczy to o silnej zalezno$ci warunkéw hydrologicznych na obu
torfowiskach od nienaruszalnosci tych struktur, ktore uwarunkowaty ksztaltowanie si¢ ich
podtoza.

Proces ladowacenia tych zaglebien nie nastgpowal roéwnomiernie na calej
powierzchni. Spagowa czg¢$¢ torfowiska Bagno Bubnow sklada sie z licznych basendéw
sedymentacyjnych (tzw. wertebow), w ktorych zréznicowana jest zarOwno sekwencja
osadowa, jak 1 rodzaje osadow: w czes$ci Srodkowej i wschodniej torfowiska dno czesci
zaglebien wypelniaja torfy mechowiskowe, na ktorych znajduje si¢ warstwa gytii. W czesci
srodkowej torfowiska odktadaty si¢ nastgpnie torfy trzcinowo-mszysto-turzycowe, natomiast
w czgsci wschodniej na ponad metrowe] warstwie gytii siggajacej do spagu zloza zalegaja
niemal 3 m torfu drzewnego. W nastepnej fazie rozwoju torfowiska typ osadow
biogenicznych (w nastepstwie ujednolicenia pokrywajacej go roslinnosci) ulegt ujednoliceniu:
do glebokosci 2-3 m na prawie calej jego powierzchni wystepuje torf turzycowo-trzcinowy
przykrywajacy powyzsze osady oraz gytie wapienng (wypehiajacg wiekszos¢ wertebow w
zachodniej cze¢sci torfowiska). W warstwie powierzchniowej odtozony jest torf turzycowy.
Przykryty jest on wzglednie cienka warstwa okreslong jako ,,namuty torfiaste” (ryc. 8),
swiadczaca o zaburzeniach hydrologicznych torfowisk, prawdopodobnie o zwigkszonych

wahaniach poziomu wody, w czasach historycznych [7].
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Ryc. 8 Przekrdj geologiczny torfowiska Bagno Bubnéw w transekcie NW - SE (Interpretacja wiasna
na podstawie danych Bernata (1954) [11] i wiercen weryfikujacych): 1 - namuly torfiaste, 2 - torf
turzycowy, 3 - torf turzycowo-trzcinowy, 4 - torf trzcinowo—mszysto—tyrzycowy, 5 - torf drzewny, 6 -
torf mszysty, 7 - gytia wapienna, 8 - piasek, 9 - kreda piszaca, margle. Zrdodto [7]

Podobng do Bagna Bubnéw budowe oraz geneze¢ powstania ma torfowisko Bagno
Staw. Glebokos¢ jego zt6z organicznych jest bardzo zréznicowana i waha si¢ od 10 m w
najwigkszym zaglebieniu w zachodniej czesci torfowiska (od strony Bagna Bubnow) do
najwyzej kilkunastu cm torfu odtozonego nad garbami kredowymi oddzielajagcymi od siebie
liczne zbiorniki wyksztatcone w dnie torfowiska. W historii stratygraficznej Bagna Staw
wyrdznia si¢ dwie fazy limniczne (odktadania osadow zwigzanych ze zbiornikami wodnymi)
przedzielone fazami akumulacji torfowej. Na stanowiagcej podtoze dla torfowiska ilastej
zwietrzelinie kredy piszacej odlozone sg osady fluwiogeniczne - piaski 1 ity oraz (w dnach
zaglebien) cienka (10-30 cm) warstwa gytii wapienno-detrytusowej. W wickszych
zaglebieniach osady te przedzielone sg warstwa torfu mszysto-turzycowego, natomiast w
ptytszych jest on pierwszym i jedynym osadem organicznym w ztozu. Sekwencja torfow jest
zroznicowana w zalezno$ci od ich glgbokosci, lecz zasadniczo sukcesja osadow przebiega od
fazy turzycowiskowej do torfow mszysto-turzycowych o glgbokosci miedzy 10 a 60 cm oraz
niskim stopniu roztozenia, ktére stanowia wspotczesne podtoze dla roslinnosci bagiennej tego
terenu (patrz rozdz. Cenne siedliska i gatunki: Flora i roslinnosc). Wiek torfowiska oznaczony

metoda radiowgglowa to 11 500 lat [10].
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Ryc. 9. Przekr6j geologiczny torfowiska Bagno Staw w transekcie NW - SE. 1 - torf turzycowy, 2 -
torf turzycowo-mszysty, 3 - torf mszysto-turzycowy, 4 - torf mszysto-trzcinowo-turzycowy, 5 - gytia
wapienna, 6 - gytia wapienno-detrytusowa, 7 - gytia detrytusowa, 8 - it spiaszczony. Zrodto [8]

W stropowych warstwach torfu na Bagnie Staw zaznacza si¢ wyrazny wzrost
zawarto$ci materii mineralnej, co interpretowane jest jako przejaw gospodarczej dziatalnosci
cztowieka [10] w zlewni torfowiska (jest ona pochodzenia eolicznego i, analogicznie jak na
sasiadujagcym Krowim Bagnie, pochodzi z odlesionych gruntéow mineralnych w okolicy).
Pewna czeg$¢ powierzchni obu torfowisk byla rowniez ekstensywnie koszona [12,13]. Od
poczatku osadnictwa i rolnictwa na tym terenie, mate obszary torfowisk byly prawdopodobnie
osuszane krotkimi rowami, ktorymi woda byta odprowadzana na niewielkie odlegtosci [13].
W poczatkach XIX w. Bagno Staw przecinal row Serniawy-Gatyska, natomiast Bagno
Bubnow - rownoleznikowy réw migdzy Gatyskami a jez. Babelek k/Zastawia. Do torfowiska
byly roéwniez odprowadzane wody z intensywnie zmeliorowanych torfowisk alkalicznych na
potudnie od Sekowa, co mogto prowadzi¢ do naptywania na ich powierzchni¢ wspomnianych

wczesniej czastek mineralnych [14] za [15].

Krowie Bagno

Krowie Bagno jest najwigkszym torfowiskiem niskim na Pojezierzu Le¢czynsko-Wiodawskim,
rozciggajacym si¢ na powierzchni ok. 35 km? w rozlegtym obnizeniu miedzy Garbem
Wiodawskim od potnocy i Watem Uhruskim od potudnia. Przylega ono od péinocy do granic
eksklawy PPN, obejmujacej Bagno Bubnow i Bagno Staw. Mimo iz, w przeciwienstwie do
wyzej opisanych torfowisk, geneza podloza Krowiego Bagna nie jest wynikiem procesow

krasowych, ale wytopiskowo-termokrasowych [9], jego uksztattowanie jest podobne do dna
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mis, w ktorych wyksztalcity si¢ Bagno Bubnéw i Bagno Staw. Dno torfowiska ma bardzo
urozmaicong rzezbe, ztozong z w sumie 111 owalnych 1 kolistych zaglebien o $rednicy 400-
500 m 1 glebokosci 3-5 m, bedacych pozostatosciami po wytapianiu si¢ bryt lodu w okresie
topnienia lodowca (w pierwszym etapie) oraz lodéw gruntowych wieloletniej lub sezonowej
zmarzliny (w etapie drugim). Podobnie jak w przypadku Bagna Bubndéw i Bagna Staw, torf
odktadal si¢ tu dwuetapowo: na ok. 30-centymetrowej warstwie gytii ilasto-wapiennej,
bedacej pozostatoscig zbiornikdéw wodnych, znajduje si¢ torf mszysty, nad ktérym zalega
kolejna warstwa gytii o migzszo$ci nawet do 4,5 m, a nastgpnie ok. 3-metrowy poktad torfu
trzcinowego, trzcinowo-turzycowego i turzycowego, przy czym tylko ten ostatni wystepuje na
powierzchni torfowiska. Dwa poziomy wegielkowe w profilu $wiadczg o co najmniej dwoch

duzych pozarach na torfowisku w jego przesztosci geologicznej [9].
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Ryc. 10. Przekroj geologiczny torfowiska Krowie Bagno Wytyczno - Kulczyn. 1 - torfy (holocen), 2 -
namuly torfiaste (holocen), 3 - gytia (schylek plejstocenu, holocen), 4 - piaski i mulki jeziorno-
torfowiskowe (zlodowacenie $rodkowopolskie i polnocnopolskie), 5 - piaski i mutki rzeczno-
peryglacjalne (stadiat mazowiecko-podlaski), 6 - piaski ze zwirami wodnolodowcowe gorne (a) i
dolne (b) (stadial maksymalny), 7 - piaski i zwiry lodowcowe (stadial maksymalny), 8 - gliny
zwalowe (zlodowacenie srodkowopolskie), 9 - piaski, mulki i ity jeziorne (interglacjat wielki), 10 -
piaski wodnolodowcowe (zlodowacenie potudniowopolskie - stadial gérny), 11 - glina zwatowa
(zlodowacenie potudniowopolskie - stadiat dolny), 12 - piaski rzeczne (interglaciat kromerski), 13 -
gliny (najstarsze zlodowacenie), 14 - margle (mastrycht), 15 — uskoki. Zrédto [9]

Pierwsza ingerencja cztowieka w ewolucje torfowiska Krowie Bagno miata miejsce
juz kilka tysigcy lat temu: w profilu torfowym wyraznie widoczne sg $lady gospodarczej
dzialalnosci cztowieka poczawszy od cieplej i suchej fazy okresu subborealnego (na
glebokosci 2,87 m pod powierzchnig torfowiska), w postaci zasilenia stropowej warstwy torfu

pylem eolicznym. Pierwotnie brak bylo w jego obrebie wyraznie wyodrebnionych ciekéw, z
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wyjatkiem stabo wyodrebnionego zrédliskowego odcinka rzeki Wilodawki w jego poinocnej
czesci. Ze wschodniej czgsci torfowiska wyptywata rzeka Krzewianka. Zasilanie niecki
torfowiska jest mieszane: przejmuje ona wody gruntowe, a od poélnocy takze wody

powierzchniowe sptywajace z Garbu Wtodawskiego [16] za: [17].

Wplyw melioracji w XX w. na torfowiska w obszarze opracowania

Znaczaca ingerencja cztowieka w funkcjonowanie torfowisk Polesia Zachodniego rozpocze¢ta
si¢ ok. lat 50. XX w. 1 swoje apogeum osiggneta podczas wielkich prac hydrotechnicznych
prowadzonych do lat 70., kiedy to wtadze Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej zdecydowaty
si¢ umozliwi¢ rozwo6j rolnictwa na terenach zajmowanych przez mokradla. Dzialania
zmierzajace w tym kierunku objely znaczng cz¢$¢ polskiego Polesia. W 1961 r. otwarto kanat
taczacy rzeki Wieprz (doptyw Wisty) z Krzng (doplywem Bugu), a wraz z nim,
rozbudowywang rowniez pozniej, sie¢ kanatow melioracyjnych i1 zbiornikéw retencyjnych,
czgSciowo powstatych w wyniku przeksztatlcenia jezior naturalnych. Nie speliwszy
poktadanych w niej oczekiwan ekonomicznych, inwestycja ta spowodowata katastrofalne
zmiany w $rodowisku przyrodniczym na ogromnym obszarze. Zmeliorowanych zostato 80%
mokradet obszaru, w tym 73,3% torfowisk, ktére w wyniku odwodnienia ulegly przesuszeniu,
czego konsekwencja byto murszenie torfu i ich nieodwracalna degradacja. Powierzchnia
otwartej wody wigkszosci z 68 jezior wyraznie zmalata, a 7 zaniklo catkowicie. Wykopano
ok. 1000 km rowoéw melioracyjnych. Sze$¢ rzek w regionie zostalo poglebionych i1
skanalizowanych, w wielu miejscach zmieniono przebieg rzek i kierunek przeptywu wody
[18].

Krowie Bagno zostalo szczegdlnie silnie przeksztalcone w wyniku prac
melioracyjnych. Zaczgto meliorowaé je prawdopodobnie juz w pierwszej polowie XIX w. w
ramach prac majacych na celu budowe kanatlu zeglownego taczacego Bug z Wieprzem na linii
Wtodawa-teczna. Nie ma pewnosci co do skali tych dziatan, jednak swiadczy¢ o nich moga
zaro$niete rowy odnalezione podczas badan gleboznawczych prowadzonych na torfowisku w
latach 60. XX w. ([16] za [19]). Wg przeprowadzonych wowczas badan gleb, wierzchnia
warstwa torfu juz wtedy byta umiarkowanie zdegradowana: torf na glebokosci 5-15 cm
charakteryzowatl si¢ wiekszym cigzarem objetoSciowym 1 znacznie wigkszg zawartoScig
czesSci popielnych (15,9% wobec 6,3%) niz na glebokosci 30-40 cm [20]. Dobrze
udokumentowane prace melioracyjne rozpoczely si¢ tu w latach trzydziestych XX wieku,

kiedy przez $rodek torfowiska przekopano kanat o kierunku SW-NE (tzw. Wigzienny Row,
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pozniejsza rzeka Krzewianka) oraz potaczong z nim sie¢ rowdéw szczegdtowych (gtownie w
NE czesci torfowiska), odprowadzajacy wody z torfowiska do Jeziora Hanskiego. Koncowym
etapem melioracji byly prace przeprowadzone w okresie 1977-1989 [16]. Wykonano
wowczas melioracje na niemal 3000 ha uzytkow zielonych oraz zagospodarowano
pomelioracyjnie 2600 ha, pozostawiajac nieodwodnione zaledwie 340 ha torfowiska. Na
odcinku 17,7 km wykonano regulacje rzek, a torfowisko zostato podzielone na kwatery
odwadniane rowami wykopanymi co 200-300 m, ktére byly dodatkowo zdrenowane siecig
drenéw wkopanych na glebokos¢ ponad 1 m, rozmieszczonych co 70 m. Obecnie Wiezienny
Row jest potaczony ze zbiornikiem retencyjnym Wytyczno (dawnej naturalnym Jeziorem
Wytyckim, przylegajacym do torfowiska od potnocy). Na 12 ha dokonano zalesien [21]..
Celem tych zabiegow bylo utworzenie pastwisk, jednak mimo nawozenia, produktywno$¢
terenu szybko spadta z powodu murszenia torfu i wywotanych nim niekorzystnych przemian
fizyko-chemicznych gleb [22].

Obszar dzisiejszego parku narodowego w wiekszosci nie zostat objety ww. zabiegami,
a cze$¢ jezior i torfowisk na tym terenie zachowano w celach ochrony przyrody [23].
Naturalne ekosystemy ucierpialy jednak wskutek regionalnego obnizenia poziomu wody, przy
czym w znacznie wigkszym stopniu dotyczy to gldéwnego kompleksu parku anizeli torfowisk
w tzw. kompleksie “Bubnow”. Bagna Bubnéw 1 Staw nie przeksztalcily znaczaco takze
melioracje prowadzone bezposrednio w ich granicach, tym niemniej obydwa torfowiska
zostaly w przesztosci umiarkowanie odwodnione niezbyt gestg siecig rowow. Zwigzany z tym
problem przesuszenia w mniejszym stopniu dotknat Bagno Staw, a w wigkszym Bagno
Bubnow, jednak stopien przeobrazenia torfu na obu torfowiskach jest daleko mniej
zaawansowany niz na pozostatych torfowiskach w regionie. Powierzchniowa warstwa torfu
pod warstwg darni jest nieroztozona lub slabo roztozona i silnie uwodniona, a poziom wody
opada w ciggu sezonu wegetacyjnego na niewielkg glebokos¢ (10-15 cm) [24]. Mimo to, wg
Krajowego Programu Ochrony Torfowisk Alkalicznych [25], Bagno Bubnow oceniono jako
zachowane w stanie niezadowalajacym (U1) ze wzgledu na ekspansje drzew 1 krzewow oraz
gatunkéw szuwarowych, a takze zaburzone warunki wodne. Eliminacje¢ gatunkéw
ekspansywnych oraz blokowanie odptywu wody rowami melioracyjnymi przewiduje plan
ochrony parku16 oraz realizowane dotychczas dzialania ochronne. W zwiazku z zaburzong
strukturg torfu, blokowanie rowow doprowadzito do okresowego podtopienia $rodkowej

czesci torfowiska [26].

18 Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 wrzesnia 2020 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla
Poleskiego Parku Narodowego. Dz.U.2020.1966
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Cenne siedliska i gatunki

Flora i roslinnosé

Bagno Bubndw i Bagno Staw

Potudniowo-wschodnig eksklawe PPN, obejmujaca torfowiska Bagno Bubnow i1 Bagno Staw,
cechuje duze zréznicowanie siedliskowe, ktorego konsekwencja jest réznorodnos¢ zbiorowisk
ros$linnych 1 wysokie bogactwo gatunkowe. Dwa rozlegte bagienne obnizenia pokrywaja
torfowiska niskie, ktére z powodu ptytkiego wystepowania podloza kredowego maja
charakter torfowisk weglanowych. Wérod nich wystepuje kilka naturalnych zalewisk 1 oczek
wodnych oraz ponad 20 niewielkich zbiornikow pozostatych po wydobyciu torfu (tzw.
torfianek). Wsrdd ptlaskich powierzchni torfowiskowych wystepuja takze niewielkie tagodne
wzniesienia o podtozu kredowym, pokryte zbiorowiskami kserotermicznymi, lub utworzone z
piaskow, z ktorych nizsze porosnigte sg wielogatunkowymi zbiorowiskami wilgotnych fgk z
klasy Molinietalia, wyzsze zas - wrzosowiskami. Ok. 30% powierzchni Bagna Staw zajmuje
szuwar trzcinowy, w ktorym poza trzcing wystepuje wiele cennych gatunkoéw turzyc i roslin
dwulisciennych. W oczkach wodnych i torfiankach wyksztalcity si¢ bardzo cenne
zbiorowiska ramienic z Chara fragilis oraz bogate zbiorowiska z Nymphaea candida [27].
Lokalnie, zwlaszcza na obrzezach obu kompleksow bagiennych, wystepuja niewielkie platy
olsu, boru bagiennego, boru mieszanego §wiezego oraz §wietlistej dabrowy.

To zréznicowanie siedliskowe skutkuje wysokg biordéznorodnoscig (liczbg gatunkéw
oraz zbiorowisk roslinnych) potudniowo-wschodniej eksklawy PPN. Z analizy dostepnej
literatury wynika, ze na Bagnie Bubnow i Bagnie Staw zarejestrowano dotychczas 28
zespotow 1 3 zbiorowiska roslinne, nalezace do 5 klas fitosocjologicznych, z czego 16 to
siedliska przyrodnicze z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej UE, chronione w ramach sieci
Natura 2000 (tabela 1, [28]). Z racji specyficznych, rzadkich warunkéw abiotycznych
panujacych na ww. torfowiskach, sg one ostojami unikalnej roslinno$ci zwigzanej z
torfowiskami alkalicznymi (tabela 2), ktora nie wystepuje nigdzie indziej w granicach PPN, a
najblizsze jej stanowiska znajduja si¢ dopiero w okolicach Chetma. Sa to m.in.,
reprezentujace priorytetowe siedlisko przyrodnicze o kodzie 7210 Torfowiska nakredowe,
szuwary ktociowe Cladietum marisci, zajmujace na Bagnie Bubnow powierzchni¢ ok. 15 ha,
natomiast na Bagnie Staw wystepujace w maksymalnie kilkuarowych ptatach, zajmujacych w
sumie ok. 1 ha [29]. Siedlisko to wymaga stale wysokiego poziomu wody, utrzymujacego si¢

przez caly rok na poziomie 10-15 cm powyzej powierzchni torfu [30]. Dzigki prowadzonym
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przez PPN od po6znych lat 90. XX w. zabiegom ochronnym (koszenie, blokowanie odptywu
wody) powierzchnia zajmowana przez szuwar klociowy jest od co najmniej kilkunastu lat
niezmienna, a kondycja siedliska nie ulega pogorszeniu [31,32]. Drugim typem roslinnosci
reprezentujagcym siedlisko przyrodnicze 7210 na Bagnie Bubndéw jest szuwar turzycy
Buxbauma Caricetum buxbaumii, ktory ma tu charakter mszysto-turzycowy (z udzialem
turzycy Buxbauma do 50% 1 licznie wspotwystepujacymi gatunkami zwigzanymi z
ro$linnoscig mechowiskowa, w tym obfita warstwa mchow brunatnych). Zbiorowisko to
pokrywa ok. 15% powierzchni Bagna Bubnow i 0,4 ha na Bagnie Staw. W roéznych
proporcjach na obu torfowiskach wystepuja tez inne szuwary wielkoturzycowe: szuwar
turzycy sztywnej Caricetum elatae (gtéwnie na Bagnie Bubnéw, czesto zazebiajacy si¢ z
szuwarami klociowymi, ze zblizonym udzialem obu gatunkdw w strukturze dominacji),
turzycy dwustronnej Caricetum distichae, darniowej Caricetum caespitosae, btotnej C.
acutiformis, tunikowej C. appropinquatae i inne, a takze szuwary trzcinowe (Phragmitetum
australis), bedace czesciowo skutkiem ekspansji tego gatunku na siedliska bardziej cenne
przyrodniczo [8,26,32]. Wszystkie ww. zbiorowiska wymagajg wysokiego uwodnienia przez
wiekszos$¢ okresu wegetacyjnego.

Szczegolnie cenne sg takze fitocenozy mechowiskowe z klasy Scheuchzerio-Caricetea
nigrae (siedlisko przyrodnicze Natura 2000 o kodzie 7230 Gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk), ktére zajmuja okoto 70%
powierzchni Bagna Bubnéw i1 okoto 40% Bagna Staw. Naleza do nich zespoly turzycy
nitkowatej Caricetum lasiocarpae i turzycy Davalla C. davallianae oraz zbiorowisko marzycy
rudej Schoenus ferrugineus. Wyniki monitoringu siedlisk Natura 2000, prowadzonego przez
PPN, wskazuja, ze mechowiska reprezentujace zespoly turzycy Davalla oraz marzycy rudej sa
dobrze zachowane (stan zachowania FV/U1). Wystepuja one w strefie ekotonowej pomiedzy
tgkami trzgslicowymi a szuwarami [32]. Podobnie jak szuwary ktociowe, wyksztalcajg si¢ one
w warunkach stale wysokiego uwodnienia wodami bogatymi w wapn, jednak w odroznieniu
od nich, w dobrze zachowanych ptatach tych siedlisk poziom wody utrzymuje si¢ rowno z
powierzchnig torfu, a jego wahania nie przekraczaja kilkunastu centymetrow [33,34]. Nawet
nieznaczne jego wahania prowadza do zaburzen w strukturze siedliska [35]. Mszysto-
turzycowe zbiorowisko z dominacjg turzycy Davalla stanowi ostoje wielu rzadkich gatunkow
chronionych 1 zagrozonych. Licznie wystgpuja tu takze gatunki malo rozpowszechnione,
ustgpujace z wielu stanowisk w Polsce - jak sama turzyca Davalla Carex davalliana
(wystepujaca tu na pdinocnej granicy zasiggu) turzyca zotta Carex flava, turzyca Oedera

Carex oederi, welnianka szerokolistna Eriophorum latifolium.
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Tabela 2. Siedliska przyrodnicze Natura 2000 wystepujgce na terenie poludniowo-wschodniegj
eksklawy PPN, obejmujacej Bagno Bubnéw (BB) i Bagno Staw (BS). Podkreslono siedliska zalezne
od przynajmniej okresowego zabagnienia. Wyttuszczonym drukiem zaznaczono siedliska stanowiace
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Poleska PLH060013, gwiazdka zaznaczono siedliska
priorytetowe. Informacje zrodtowe zgodnie ze spisem literatury.

Jednostka Kod

fitosocjologiczna siedliska | Lokalizacja, powierzchnia
*Caricetum buxbaumii 7210 40 ha na BB [32]

Caricion davallianae 7230 w sumie ok. 400 ha — BB [26]

Schoenetum ferruginei | 7230

15 ha na BB [8] gtéwnie w czesci zachodniej oraz w
rozproszeniu na catym torfowisku [32], 0,4 ha na BS w

*Cladietum marisci 7210 rozproszeniu, w kilkudziesieciu pfatach [29]
Caricetum lasiocarpae |7230 BB, BS
poétnocno-zachodni fragment i pétnocne obrzeze BB, obrzeze
Molinietum caeruleae 6410 BS [8]
Tilio-Carpinetum 9170 obrzeza BB i BS [8]
Festuco-Brometea 6210
Potentillo albae-
Quercetum 9110 potudniowa czes¢ BB [8]
Charetum hispidae,
Charetum intermediae 3140 BB [27]

Calluno-Genistion,
Pohlio-Callunion,

Calluno-Arctostaphylion | 4030 BB, BS [36]
Nardo-Callunetea 6230 BB, BS Urban [36]
Arrhenatherion elatioris | 6510 BB, BS Urban [36]

Oproécz ekosystemow bagiennych, potudniowo-wschodnia eksklawa PPN jest takze glowna
ostojg wystgpowania w PPN innych siedlisk przyrodniczych o charakterze otwartym: 6410
Zmiennowilgotne taki trzgslicowe Molinion i 6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane
ekstensywnie Arrhenatherion elatioris, a takze tak wilgotnych, gtownie Cirsietum rivularis.
Powstaly one na umiarkowanie zdegradowanych fragmentach torfowisk lub na niewielkich
powierzchniach na wyniesieniach mineralnych, stanowigcych wyspy w ich obrebie lub na ich
obrzezach.

Wg Obidzinskiego [28], w obrebie Bagna Bubnéw i Bagna Staw wystepuje obecnie 61
gatunkow roslin chronionych prawem i 35 gatunkoéw rzadkich, znajdujacych si¢ na Polskiej
czerwonej liscie roslin  zagrozonych wyginigciem. Z analizy dostgpnych Zrdodet,
przeprowadzonej na potrzeby niniejszego opracowania, wynika, ze w obrebie potudniowo-
wschodniej eksklawy PPN udokumentowano w ostatnich latach wystepowanie co najmniej 55
chronionych 1 zagrozonych gatunkéw ro$lin (Zalacznik 1), z ktorych 47 znajduje si¢ pod
ochrong gatunkowa i tyle samo uwzgledniono na krajowych i regionalnych czerwonych
listach gatunkow zagrozonych [8,10,37,38,13,26-29,31,32,36]. Wigkszos¢ z nich (36

gatunkéw) zwigzana jest z ekosystemami bagiennymi. Ma tu miejsce szczegoOlne
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nagromadzenie rzadkich w tej czgsci kraju gatunkéw atlantyckich, ktore zwigzane sg przede
wszystkim z roslinnoscig torfowiskowg [39]. Do najcenniejszych gatunkow tego terenu
naleza: thustosz pospolity dwubarwny Pinguicula vulgaris ssp. bicolor (endemit polski),
goryczuszka gorzkawa Gentianella amarella (jej tutejsza populacja szacowana jest na na
kilkadziesigt tys. osobnikéw) oraz blotna G. uliginosa, gnidosz krélewski Pedicularis
sceptrum-carolinum, kosatka kielichowa Tofieldia calyculata, starodub tgkowy oraz cztery
gatunki wymienione w zataczniku Il Dyrektywy 92/43/EWG (tzw. Dyrektywy Siedliskowej
UE), ktore sa przedmiotami ochrony wyznaczonego na tym terenie obszaru Natura 2000
Ostoja Poleska PLHO060013, czyli dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia, obuwik
pospolity Cypripedium calceolus, lipiennik Loesela Liparis loeselii i starodub takowy
Angelica palustris. Bagno Bubndw jest jednym z najwigkszych (po torfowiskach chetmskich)

stanowisk ktoci wiechowatej Cladium mariscus w Polsce [30,39].

Krowie Bagno

Pierwotne ekosystemy torfowiskowe Krowiego Bagna mialy charakter niemal identyczny jak
torfowisk Bagno Bubnow i Bagno Staw. Po nieznacznych melioracjach przeprowadzonych w
okresie migdzywojennym stanowily one ostoje 174 rzadkich i zagrozonych gatunkow roslin, z
ktorych po melioracjach w latach 70. XX w. odnaleziono 110 [12,39].

W drugiej potowie XX w. kompleksowe badania (tacznie kilkanascie artykutow
naukowych), w tym poréwnawcze po pierwszych melioracjach, publikowali Fijatkowski (lata
1959 — 1990) oraz Jargietto (lata 1973 — 76) [16]. Roslinnos¢ torfowiska stanowity wowczas
przede wszystkim taki trzgslicowe Selino-Molinietum (obecnie Molinietum caeruleae), ktore
zajmowaly niemal potowe¢ jego powierzchni. Ich obecnos¢ §wiadczy o pewnym stopniu
degradacji torfowiska oraz o zmienno$ci warunkow wilgotnosciowych w ciggu roku, ktéra
zaznaczala si¢ takze w innych zbiorowiskach na catej jego powierzchni, w nieco mniejszym
stopniu w czesci $rodkowej. Roslinnos¢ bagienng reprezentowaty zespoly typowe dla
torfowisk alkalicznych: szuwar klociowy Cladietum marisci, szuwar turzycy Buxbauma
Caricetum buxbaumii, mszysto-turzycowe zbiorowiska Caricetum davallianae, Caricetum
lasiocarpae i Schoenetum ferruginei, a takze typowe dla torfowisk niskich szuwary wielkich
turzyc: sztywnej Caricetum elatae, zaostrzonej Caricetum gracilis i tunikowej Caricetum
appropinquatae, w ktorych duzy udzial mialy gatunki charakterystyczne dla roslinnoSci
mszysto-turzycowych torfowisk niskich Scheuchzerio-Caricetea nigrae. Wzdluz péinocne;j

granicy torfowiska stref¢ ekotonowa z polami uprawnymi tworzyto lakowo-bagienne
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zbiorowisko  Carici  canescentis-Agrostietum caninae, wyksztalcone na plytkim,
zdegradowanym torfie o stopniu rozktadu pomigdzy 80% na skraju torfowiska do 40-50% w
wigkszej odlegtosci od niego. Znaczna czgs¢ Krowiego Bagna byta wowczas ekstensywnie
uzytkowana rolniczo, w tym wypasana (Jargietto 1976). Z czasem zaprzestano korzystania z
czesci uzytkow zielonych, ktore zarosty zaroslami tozowymi Salicetum pentandro-cinereae,
natomiast pozostate tgki na torfowisku ulegly degradacji [22].

Pod koniec XX w. zarejestrowano okoto potowe zbiorowisk ro§linnych wystgpujacych
tu w pierwszej potowie XX w. [22,40]. Badania poréwnawcze wykonane w poczgtkach XXI
w. wykazaty, ze po 50 latach odwodnienia i1 degradacji ponad 80% powierzchni torfowiska
pokrywajg obecnie ubogie gatunkowo tgki $wieze z rz¢du Arrhenatheretalia, ktorych
zardOwno warto§¢ przyrodnicza jak przydatno$¢ gospodarcza jest niska, a na czgsci lak,
ktérych uzytkowanie zarzucono, rozwingty si¢ zarosla tozowe. Niemal calkowicie wyginely
zbiorowiska dawniej dominujace, zwigzane z zywymi torfowiskami: szuwary turzycy
Buxbauma, sztywnej i tunikowej, ktociowy, zbiorowisko marzycy rudej oraz turzycy Davalla
(Buczek i Urban 2004). W obrebie torfowiska zachowaly si¢ jednak ostoje roslinnosci
bagiennej, ktore podlegaja ochronie w ramach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura
2000 Krowie Bagno (PLH060011). Sa to otoczone torfowiskiem niskim jeziora Lubowiez,
Lubowiezek 1 Hanskie oraz dawne jezioro Laskie, ktore catkowicie zarosto zbiorowiskiem
zajmujacym dawniej jego obrzeze — zespotem turzycy nitkowatej Caricetum lasiocarpae. W
jeziorach Lubowiez i Lubowiezek lustro wody jest bardzo niewielkie — s3 to obecnie dwa
dystroficzne zbiorniki wodne otoczone torfowiskami mszarnymi [41]. Enklawy te sg istotna
ostojg gatunkéw dawniej wystepujacych obficie na torfowisku: brzozy niskiej Betula humilis,
skorpionowca brunatnawego Scorpidium scorpioides, gnidosza btotnego Pedicularis palustris
i in., a Lubowiez — m.in. rosiczki okraglolistnej Drosera rotundifolia i bagnicy torfowej
Scheuchzeria palustris. W obrebie kompleksu torfowiskowego mozna rowniez znalezé
pozostatosci po takach trzeslicowych z Gentiana pneumonanthe, Trollius europaeus,
Dianthus superbus. Zywe fragmenty torfowisk otoczone sa ubogimi gatunkowo postaciami
tych gk, a w wigkszej odlegtosci — zdegradowanymi fagkami §wiezymi na glebokim murszu,
ktérego migzszos¢ wynosi $rednio ok. 30 cm. Na torfowisku dominujg obecnie gleby
murszowe i torfowo-murszowe [12,41].

Z analizy dostepnych Zrédet wynika, ze na torfowisku Krowie Bagno wystepuje
obecnie co najmniej 79 gatunkoéw roslin chronionych lub zagrozonych, z ktérych niemal
polowa - 37 - to rosliny bagienne, zwigzane z objetymi ochrong refugiami naturalnej

roslinnosci tego terenu. Sposréd nich 51 znajduje si¢ pod ochrong gatunkows, a 54
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uwzgledniono na krajowych i regionalnych czerwonych listach gatunkéw zagrozonych.
Zestawienie (Zalagcznik 2) opiera si¢ glownie na pracy Fijatkowskiego [40], z ktorej dane
uzupetniono lub potwierdzono inng dostepna wspolczesnag literatura na temat szaty roslinnej
tego terenu [12] oraz obserwacjami wiasnymi autoréow [22,41] obejmujacymi okolice jezior
Lubowiez, Lubowiezek i Laskie. Jest to lista niepetna, jako ze Fijalkowski [40] wymienia
gatunki rzadkie i1 chronione na przetomie wiekdéw (w czasie sporzadzania publikacji), w tym
nieposiadajace obecnie zadnego statusu ochrony ani zagrozenia, natomiast cz¢$¢ gatunkow
obecnie zagrozonych, a wowczas jeszcze stosunkowo powszechnie wystepujacych, zostala
pomini¢ta. Czeg$¢ stanowisk uznanych za zanikle potwierdzaja natomiast publikacje
pozniejsze, jednak nie byty to badania obejmujace cate torfowisko lub dotyczyty roslinnosci,
a nie flory (w zwigzku z czym nie zawierajg informacji na temat stanowisk poszczegolnych
gatunkow). Nalezy zatem szacowad, ze szczegOlowa inwentaryzacja wykazataby obecnie
znacznie wyzszg liczbg cennych gatunkow flory, zblizong do szacunkow autora (ok. 100).
Nalezy takze zaznaczy¢, ze brak stwierdzenia obecnos$ci niektorych gatunkéow na
omawianych torfowiskach w ostatnich latach nie jest jednoznaczny z zanikiem ich stanowisk,
notowanych jeszcze w drugiej potowie XX w. W trakcie prac inwentaryzacyjnych w PPN po
roku 2010 nie odnaleziono na przyktad stanowisk 27 gatunkéw podawanych w latach 70. XX
wieku, cho¢ ich obecno$¢ dzisiaj jest bardzo prawdopodobna ze wzgledu na brak doktadnej
lokalizacji stanowisk historycznych [42]. Wiele z nich to gatunki trudne do odnalezienia oraz
identyfikacji, a takze niepojawiajace si¢ lub niekwitnace co roku. Mimo licznych badan
naukowych oraz inwentaryzacyjnych, jakimi objety jest park narodowy, nalezy tez
uwzgledni¢ fakt, iz wstep na jego teren jest reglamentowany, co zmniejsza mozliwos¢
penetracji przez botanikéw niewykonujacych konkretnych badan. Zebrane w niniejszym
opracowaniu dane jedynie gatunkéw, ktorych stanowiska potwierdzone zostaly w
publikacjach badz innych opracowaniach naukowych. Dlatego ww. listy gatunkow z
pewnoscig nie sg kompletne 1 nalezy traktowac¢ je jako minimalng pulg cennych gatunkow

flory wystepujacych na analizowanym terenie.

Fauna

Bagno Bubnéw z Bagnem Staw tworzg jeden z najwiekszych w Polsce kompleks otwartych
torfowisk. Sama powierzchnia i ciggtos¢ tego obszaru oraz jego mato przeksztalcony przez
cztowieka charakter czyniag go waznym obszarem z punktu widzenia gatunkéw zwierzat

wrazliwych na zmiany antropogeniczne.
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Dane literaturowe informuja o 180 gatunkach zwierzat objetych jaka$ formg ochrony
i/lub klasyfikowanych jako rzadkie, wystepujacych na obszarze koncesji Sawin II 34/2014/p.
Wystepuja tu glownie gatunki typowe dla torfowisk, tak i terenow otwartych, ale rowniez
gatunki lesne. Wigkszo$¢ rzadkich gatunkoéw zwierzat zasiedla ten obszar ze wzgledow
niezwigzanych $cisle z typem siedlisk, ale z charakterem zagospodarowania terenu: niska
gestos¢ zaludnienia, ekstensywne rolnictwo z dominacjg pastwisk, duza liczba obszaréw
chronionych, mozaika réznych typoéw siedlisk. Gatunki te w wigkszosci wystgpuja w innych
rejonach kraju o podobnym charakterze i niskim poziomie antropopresji. Zachowanie takich
obszaréw, o wysokim poziomie bior6znorodnosci (ang. “biodiversity hotspot”) jest
oczywiscie bardzo wazna z punktu widzenia ochrony przyrody, zwlaszcza w kontekscie
trwajacego kryzysu srodowiskowego.

Na szczegdlng uwage zasluguja gatunki, ktore niezupeinie pasuja do powyzszego
opisu: ich obecnos$¢ jest uzalezniona od rozlegltych, otwartych torfowisk o charakterze
naturalnym, jak te na Bagnie Bubnow, Bagnie Staw oraz w poinocnej czgsci Krowiego
Bagna, lub od wilgotnych, ekstensywnie uzytkowanych tgk. Sg to gtownie ptaki, zwlaszcza
wodniczka Acrocephalus paludicola, “flagowy” gatunek Bagna Bubnow i Bagna Staw, ale
rowniez kilka gatunkoéw brodzcOw Tringinae i ptakéw drapieznych [59]. Z torfowiskami
zwigzanych jest kilka rzadkich lub bardzo rzadkich gatunkéw wazek, a z tagkami rzadkie i
zanikajgce motyle [63]. Omawiany obszar jest tez siedliskiem jedynego krajowego zétwia -

z6twia blotnego Emys orbicularis. Wszystkie grupy zwierzat sg szczegbélowo opisane ponizej.

Bezkregowce

Zespot owadow wodnych wystepujacych na torfowiskach w duzym stopniu przypomina ten
zasiedlajacy litoral (strefe przybrzezng) jezior 1 zazwyczaj jest od niego ubozszy gatunkowo.
Jest jednak nieduza grupa owadow, ktore sg silnie zwigzane z torfowiskami - tzw. tyrfofile.
Przedstawiciele tej grupy wigkszo$¢ zycia spedzajag w formie larwalnej i s3 szczegdlnie
narazone na drapieznictwo ze strony ryb, a tych na torfowiskach nie ma[43].

Jeziora Lubowiez i Lubowiezek w granicach Krowiego Bagna zostaty przebadane pod
katem wystepowania wazek, chrzaszczy i chruscikow w 2003 r., przed rozpoczgciem
programu czg¢$ciowej renaturyzacji tego obszaru. We wszystkich grupach dominowaty tam
gatunki przystosowane do zmiany poziomu wody, co $wiadczy o wptywie antropogenicznych
zmian w $rodowisku. Ale stwierdzono kilka cennych reliktéw jezior dystroficznych, bardzo
wrazliwych na przesuszanie. Swiadczy to o konieczno$ci wzmozonej ochrony pétnocnej

czesci Krowiego Bagna. Autorzy oznaczyli 37 gatunkow wazek, 75 gatunkéw chrzaszezy 121
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gatunkow chruscikow [43]. Wiekszos¢ tych gatunkow wystepuje tez Bagnie Bubnow i Bagnie
Staw. Na uwage zastuguja rzadkie w Polsce gatunki chruscikow: Holocentropus stagnalis,
Glyphotaelius pellucidus, Agrypnia picta, Agrypnia varia i Erotesis baltica oraz wazki objete
ochrong czeSciowa - straszka pdotnocna Sympecma paedisca, oraz ochrong Scislg - Zagnica
zielona Aeshna viridis, zalotki bialoczelna, sptaszczona i wigksza Leucorrhinia albifrons, L.
caudalis i L. pectoralis, wymienione w zalgczniku IV dyrektywy siedliskowej oraz iglica
mata Nehalennia speciosa, ktora jest jedynym w Polsce gatunkiem owada z ochrong strefowg
do 100 m od miejsca rozrodu i regularnego przebywania przez caty rok.

W latach 2019 1 2020 w potnocno-zachodniej czesci Bagna Bubnow obserwowano, po
wielu latach przerwy, ptywaka szerokobrzezka Dytiscus latissimus - gatunek objety ochrong
cista 1 okreSlany jako narazony w Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych
Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyody (IUCN) [44].

Trzeba tez podkresli¢ znaczenie lgk uzytkowanych ekstensywnie w ramach dziatan
ochronnych PPN. Oprocz tego, ze znaczna ich cze$¢ stanowi siedliska przyrodnicze Natura
2000, sg one siedliskiem m.in. kilku gatunkéw myrmekofilnych motyli, szczegdlnie
narazonych na wygini¢cie z powodu przeksztatcania siedlisk ich Zycia, a ze wzgledu na
skomplikowany cykl zyciowy uzaleznionych od obecnosci konkretnych gatunkéw roslin i
innych zwierzat. Gatunki te sg bardzo wasko wyspecjalizowane, a przez to szczegOlnie
narazone na zmiany warunkow srodowiska. Larwy tych gatunkow rodzg si¢ kwiatostanach
konkretnych gatunkow roslin, z ktérymi sa obligatoryjnie zwigzane, a ktére sluza im za
pozywienie. W odniesieniu do gatunkéw stwierdzonych na omawianym obszarze: larwy
modraszkow - telejusa Phengaris teleius i nausitousa Phengaris nausithous - sg zalezne od
obecnosci krwisciagu lekarskiego Sanguisorba officinalis, czerwonczyka fioletka (Lycaena
helle od rdestu wezownika Polygonum bistorta, czerwonczyka nieparka Lycaena dispar)od
szczawiu lancetowatego Rumex hydrolapathum a przeplatki aurinii Euphydryas aurinia od
czarcikesu lgkowego Succisa pratensis. Ww. modraszki (gatunki z rodzaju Phengaris)
spedzaja nastepny etap rozwojowy (do stadium poczwarki) w gniazdach okreslonych
gatunkow mrowek z rodzaju wscieklica Myrmica, odzywiajac si¢ ich larwami. Wszystkie
wymienione gatunki motyli s3 objete w Polsce $cista ochrong gatunkowa i wymienione w
Polskiej czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych [45] jako zagrozone lub bliskie zagrozenia.
Zostaty tez wymienione w zat. II Dyrektywy Siedliskowej UE. Zmiana uwilgotnienia tgk
bedacych srodowiskiem ich zycia moze powodowaé zmiany skiadu gatunkowego i struktury
dominacji gatunkéw w ro$linnosci lub liczebnosci gatunkow zywicielskich zarowno roélin,

jak i mrowek, a w efekcie znaczne uszczuplenie populacji lub nawet zanik stanowisk.
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Do bardzo rzadkich nalezg takze gatunki nalezace do innych grup bezkrggowcow:
wrotki Lecane crenata i Lecane subtilis, wioslarka Scapholeberis kingi i widlondg
Paracyclops popei [8].

W ostatnich latach w PPN i jego okolicach pojawia si¢ coraz wigcej cieptolubnych
gatunkéw owaddéw zasiedlajacych gtownie potudniowa Europe, w Polsce rzadkich 1 czesto
chronionych, np. Cerocoma schaefferi, kwietnica okazata Protaetia aeruginosa czy
modliszka zwyczajna Mantis religiosa [46]. Na tace w sasiedztwie Bagna Staw stwierdzono
w 2000 r. obecnos¢ zadrzechni fioletowej Xylocopa violacea uznawanej za wymartg w Polsce
od 1935 roku [47]. W nastepnych latach kolejne doniesienia potwierdzity powrot tego
gatunku do kraju.

W jeziorach Lubowiez i Lubowiezek na Krowim Bagnie oraz w drobnych zbiornikach
na obrzezu Bagna Bubnéw dosy¢ licznie wystepuje pijawka lekarska Hirudo medicinalis [48],
objeta ochrong $cista w Polsce, oceniana jako bliska zagrozenia (NT) w Czerwonej Ksigdze
gatunkow zagrozonych IUCN [49].

Koncesja Sawin I 34/2014/p znajduje si¢ w zasiggu wystepowania raka szlachetnego
Astacus astacus [50]. Gatunek znajdowat si¢ zapewne wsrod najbardziej poszkodowanych
przez zmiany $rodowisk wodnych, ktére zaszty w wyniku budowy kanatlu Wieprz - Krzna,
jednak jego wystepowanie na omawianym obszarze jest prawdopodobne. Jesienig roku 2020
PGW Wody Polskie przeprowadzito akcje zasiedlania mltodocianymi osobnikami raka
szlachetnego rzek, w tym Krzewianki i Wiodawki'’, ktére w gornym biegu przeptywaja przez
omawiany obszar i maja swoOj poczatek odpowiednio na Krowim Bagnie (jako row
odwadniajacy) 1 Bagnie Bubnow. Rak szlachetny jest objety ochrong czesciowa w Polsce,
wymieniony w zataczniku V dyrektywy siedliskowej i w Polskiej czerwonej ksigedze zwierzgt
(kat. VU) oraz Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych IUCN (kat. VU), a trend populacji
jest spadkowy [51].

Gatunki bezkregowcow chronione prawem Polskim 1 migdzynarodowym, ktore z duza
pewnoscig zasiedlajg omawiany obszar, przedstawia tabela 3. Wszystkie gatunki
bezkregowcoOw z omawianego obszaru stwierdzone w literaturze, wraz z doktadna lokalizacja

i rokiem obserwacji oraz zrédtami znajduja si¢ w zalaczniku 3.

7 https:/www.wody.gov.pl/aktualnosci/1432-wody-polskie-zaraczaja-rzeki-mazowsza-i-lubelszczyzny
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Tabela 3. Rzadkie i chronione gatunki bezkregowcOw wystepujace na obszarze koncesji
poszukiwawczej Balamara — Sawin 11 34/2014/p na podstawie danych bibliograficznych [43,44,47,52—
54]. So PL: Stan ochrony w Polsce (Ocz — gatunek objety ochrong czgéciowa, OS — gatunek objety
ochrong $cista, * - gatunek wymaga ochrony czynnej). PCzKZ: Status gatunku w Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzqt. Bezkregowce (I0P PAN, Krakow): (EX — extinct - gatunki zanikte, EX? — gatunki
prawdopodobnie zanikte, CR — gatunki skrajnie zagrozone, EN— gatunki bardzo wysokiego ryzyka,
VU —gatunki wysokiego ryzyka, LR - gatunki nizszego ryzyka). UE DS: Gatunki umieszczone w
zalacznikach dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, tzw. dyrektywy siedliskowej. Podano numery zatacznikow.
Zalacznik II — wymienia gatunki roslin i zwierzat wazne dla Wspolnoty, ktorych ochrona wymaga
wyznaczenia specjalnych obszaré6w ochrony. Zatacznik IV — wymienia gatunki roslin i zwierzat
waznych dla Wspolnoty, ktére wymagaja $cistej ochrony. Zalacznik V — wymienia gatunki roslin i
zwierzat waznych dla Wspdlnoty, ktorych pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja moze
podlega¢ dziataniom w zakresie zarzadzania. [IUCN: Status gatunku w Czerwonej ksigdze gatunkow
zagrozonych Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody — IUCN (EX — gatunki wymarte, CR — gatunki
krytycznie zagrozone, EN — gatunki zagrozone, VU — gatunki narazone, NT — gatunki bliskie
zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski, nie podano w tabeli)

So DS

Rzad Nazwa polska Nazwa tacinska |PL PCzKZ | UE IUCN

Btonkoskrzydte

(Hymenoptera) Smukwa kosmata Scolia hirta VU

Btonkoskrzydte

(Hymenoptera) Zadrzechnia fioletowa | Xylocopa violacea EX? LC

Chrzgszcze Plywak Dytiscus

(Coleoptera) szerokobrzezek latissimus 0S VU lilv | vuU

Chrzaszcze Hydrophilus

(Coleoptera) Katuznica czarna aterrimus

Motyle (Lepidoptera) | Dostojka eunomia Boloria eunomia |OCz |EN LC
Coenonympha

Motyle (Lepidoptera) | Strzepotek soplaczek | tullia OCz VU
Euphydryas

Motyle (Lepidoptera) | Przeplatka aurinia aurinia 0S EN * LC

Czerwonczyk

Motyle (Lepidoptera) | nieparek Lycaena dispar 0S LR iV |NT

Motyle (Lepidoptera) | Czerwonczyk fioletek | Lycaena helle 0S VU lilv |EN
Maculinea

Motyle (Lepidoptera) | Modraszek nausitous | nausithous 0S iV |NT

Motyle (Lepidoptera) | Modraszek telejus Maculinea teleius | OS LR iV |NT

Wazki (Odonata) Zagnica zielona Aeshna viridis 0S \Y, NT
Leucorrhinia

Wazki (Odonata) Zalotka biatoczelna albifrons 0$ LC
Leucorrhinia

Wazki (Odonata) Zalotka sptaszczona | caudalis 0$ LC
Leucorrhinia

Wazki (Odonata) Zalotka wieksza pectoralis 0$ milv |LC
Nehalennia

Wazki (Odonata) Iglica mata speciosa 0S EN NT
Sympecma

Wazki (Odonata) Straszka poétnocna paedisca 0Cz LC
Hirudo

Arhynchobdellida Pijawka lekarska medicinalis 0S vuU \Y NT
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Ryby

Jeziora Polesia Lubelskiego sg miejscem wystepowania rzadkich gatunkéw ryb. Na
omawianym obszarze wystepuja tylko 3 jeziora, przy czym s3a to mate zarastajace
dystroficzne zbiorniki w poinocnej czesci Krowiego Bagna, ktore nie byty badane pod katem
ichtiofauny. Ze wzgledu na charakter tych jezior, prawdopodobnie nie zyje tam wiele
gatunkoéw ryb. Torfianki znajdujace si¢ w granicach Bagna Bubnéw zamieszkuje 6 gatunkow,
w tym: rodzime szczupak Esox lucius, lin Tinca tinca, wzdrgga Scardinius erythrophthalmus i
pto¢ Rutilus tutilus oraz obce, introdukowane przez czlowieka sumik karlowaty Ameiurus
nebulosus i kara$ srebrzysty Carassius gibelio. W rzece Wtodawce w okolicy jeziora
Wytyckiego oraz w stawach rybnych w pdnocnej czesci koncesji stwierdzono, poza
gatunkami wymienionymi powyzej, obecno$¢ nastgpujacych gatunkow: koza pospolita
Cobitis taenia, piskorz Misgurnus fossilis, krap Blicca bjoerkna, karas pospolity Carassius
carassius, karp Cyprinus carpio, kietb pospolity Gobio gobio, , ciernik Gasterosteus
aculeatus i okon pospolity Perca fluviatilis [54]. Zaden z tych gatunkéw nie jest objety
ochrong prawna W Polsce.

Ekosystemy te nie przedstawiaja wigc duzej wartosci ze wzgledu na ichtiofaune, co
wynika z ich antropogenicznego charakteru, braku odptywu i tafli otwartej wody lub matych

rozmiarow, nie zas ze ztego stanu ekologicznego.

Plazy i gady

Generalnie, ze wzgledu na niski poziom antropopresji i naturalny charakter oraz wysoka
liczbe réznego rodzaju zbiornikéw wodnych, obszar Polesia Zachodniego jest licznie
zasiedlany przez ptazy w pordwnaniu z innymi obszarami Polski. Wystepuje tu 12 z 19
krajowych gatunkow ptazow (tabela 4, [55]) wliczajac w to rzekotke wschodnig Hyla
orientalis, ktora do niedawna uwazana byta za podgatunek rzekotki drzewnej Hyla arborea, a
zasieg pozostalych 7 nie obejmuje omawianego obszaru. Plazy zamieszkuja wigkszos¢
zbiornikow wodnych, jedynym warunkiem ich wystepowania jest obecno$¢ otwartej toni
wodnej. Szczegodlng grupe stanowig male zbiorniki astatyczne - wysychajace okresowo latem,
co roku lub co kilka lat. Taka dynamika umozliwia ptazom rozmnazanie, o ile osobniki
doroste zdaza si¢ rozwinac i opusci¢ zbiornik przed jego wyschnigciem, ale zapobiega ich
zasiedleniu przez ryby drapiezne - gtownych drapieznikow skrzeku i kijanek. Z powodu
wysokiego poziomu wadd gruntowych na obszarze Polesia kazde zagl¢bienie terenu jest trwale

lub czasowo zapelniane woda i moze si¢ sta¢ miejscem rozrodu ptazoéw. Sg to naturalne, jak i
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antropogeniczne zaglebienia terenu - np. torfianki lub rowy melioracyjne. Powstawanie i
zachowanie takich zbiornikow jest zwigzane z ekstensywng hodowla zwierzat - s uzywane
jako wodopoje dla bydta i koni.

Badania prowadzone w latach 2009-2013 wykazaty, ze 98% zbiornikow wodnych na
obszarze PPN, w ktorych stwierdzano obecnos¢ dorostych ptazow, stuzyto rowniez za miejsce
rozrodu. Jest to wskaznik dobrej kondycji lokalnej populacji ptazéw [55]. Sktad gatunkowy w
poszczegolnych typach siedlisk odpowiadal dotychczasowej wiedzy o strukturze dominacji 1
wybiodrczosci siedliskowej ptazow.

Sposréd 95 stanowisk objetych badaniem, 25 znajduje si¢ w poblizu planowanej
kopalni: na Bagnie Bubnéw lub Bagnie Staw i ich otoczeniu, w lub w poblizu wschodniej
eksklawy PPN. Sa to zréznicowane siedliska: okresowe rozlewiska $rodtgkowe 1 $rodpolne,
podmokliska na torfowiskach wysokich, torfianki w r6znym wieku, zbiorniki po wydobyciu
margla kredowego, rowy melioracyjne i kaluze w wyrobiskach piasku. Liczebnosci
poszczegbdlnych gatunkow na jednym stanowisku osiggaty kilkaset lub nawet kilka tysiecy
osobnikdéw (np. 350 os. ropuchy szarej Bufo bufo, 127 kumakoéw nizinnych Bombina
bombina, 420 zab jeziorkowych Pelophylax lessonae, 250 zab trawnych Rana temporaria lub
4950 zab wodnych Pelophylax kl. esculentus). Najwigksza liczbe gatunkéw stwierdzono w
rozleglych rozlewiskach okresowych (do 8 gatunkow). Mniejsze 1 ubozsze w gatunki
populacje plazow zasiedlaly centralne fragmenty Bagna Bubndéw 1 Bagna Staw,
prawdopodobnie ze wzgledu na zwartg roslinno$¢. Nie bylo plazow w powstatym kilka lat
wczesniej zbiorniku po wydobyciu margla kredowego, pozbawionego roslinnosci, a w
wyrobisku piasku stwierdzono tylko jeden, ale rzadki gatunek: ropuche paskowke Epidalea
calamita. Autorzy nie stwierdzili obecnosci traszki grzebieniastej Triturus cristatus i ropuchy
zielonej Bufotes viridis, ale nie oznacza to, ze te gatunki nie wystepujg omawianym obszarze,
poniewaz jest on duzo wigkszy niz eksklawa PPN, na ktérym badania prowadzili autorzy
powyzszego badania [55].

Z punktu widzenia plazéw, jak rowniez gadow, czesto ze wzgledu na pewne
podobienstwo wymagan siedliskowych omawianych wspdlnie 1 opisywanych jako
herpetofauna, omawiany obszar mozna podzieli¢ na kilka rodzajow ekosystemow: mokradta
oraz otaczajace je obszary suche lub czasowo zalewane. Sposrod mokradet mozna wyrdznic¢
obszary otwartej wody: torfianki w potnocno - zachodniej czeSci Bagna Bubnow i
dystroficzne jeziora w pdinocnej czgsci Krowiego Bagna, duzo mniej zbadane, poniewaz lezg
poza parkiem narodowym. Ten typ obszarow jest wazny m.in. dla kumaka nizinnego

Bombina bombina, traszki grzebieniastej Triturus cristatus, rzadkiej w skali kraju i
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omawianego obszaru, oznaczonej jako bliska zagrozenia w Polskiej czerwonej Kksiedze
Zwierzgt, 1 z6twia blotnego Emys orbicularis, jednego z najcenniejszych i najrzadszych
gatunkow wystepujacych na omawianym obszarze (a poleska populacja zotwia jest wazna w
skali kraju). Jest to jedyny gatunek zotwia naturalnie wystepujacy w Polsce. Jest objety $cista
ochrong gatunkowg i wymaga ochrony czynnej. W Polskiej czerwonej ksiedze zwierzgt [61]
ma kategori¢ zagrozenia EN (bardzo wysokiego ryzyka, zagrozony wygini¢ciem), a w
Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych IUCN [49] kategorie NT (bliski zagrozenia).
Podlega dyrektywie siedliskowej (zalacznik II i IV). Obowigzuje tez zakaz fotografowania,
filmowania 1 obserwacji mogacych powodowaé ploszenie lub niepokojenie. Gléwnym
zagrozeniem dla zo6twi jest zanikanie dogodnych siedlisk podmoktych, a populacje sg bardzo
trudne do odtworzenia, ze wzgledu na duza $miertelno$¢ miodocianych osobnikow i1 pozny
wiek osiggania dojrzatosci plciowej (7 lat).

Wymagania siedliskowe zoétwia blotnego najlepiej speiniajg nieduze, zalesione
mokradta 1 zbiorniki wodne znajdujace si¢ w gtownym kompleksie parku, tam tez znajduje si¢
wiekszo$¢ znanych lggowisk. Kilka lggowisk jest tez jednak ulokowanych w omawianej
eksklawie parku, zwlaszcza w potnocnej czgsci Bagna Staw. W 2018 r. stwierdzono tam 5
legowisk, a populacja liczy prawdopodobnie kilkadziesigt osobnikéw (dane pracownikow
PPN).

Na piaszczystych wyniesieniach terenu, takich jak wzgoérze oddzielajagce Bagno
Bubnow od Bagna Staw, zyja plazy i gady dosy¢ pospolite w kraju, ale obj¢te ochrona, jak
wszyscy przedstawiciele tych grup zwierzat: grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus i ropucha
szara Bufo bufo - liczne na omawianym obszarze, ropuchy zielona i paskowka Epidalea
calamita - rzadkie, jaszczurka zwinka Lacerta agilis, liczna i zyworodna Zootoca vivipara,
rzadka, padalec zwyczajny Anguis fragilis, pospolity [63]. Wilgotne fragmenty lasu wokot
mokradet s3 zamieszkiwane przez rzekotke wschodnig Hyla orientalis oraz zaskronca
zwyczajnego Natrix natrix i zmij¢ zygzakowata Vipera berus. Licznie wystepuja tu tez tzw.
zaby brunatne, w stadium dorostym zwigzane z woda w mniejszym stopniu niz zaby zielone:
zaba moczarowa Rana arvalis i trawna Rana temporaria.

W PPN stwierdzono wystgpowanie gniewosza plamistego Coronella austriaca [63],
objetego w Polsce Scistg ochrong gatunkowa, wymagajacego ochrony czynnej. Ze wzgledu na
preferencje siedliskowe (suche, nastonecznione) prawdopodobnie bardzo rzadko pojawia si¢
na omawianym obszarze.

Wszystkie gatunki ptazéw stwierdzone na omawianym obszarze, wraz z liczebno$cia

na poszczegolnych siedliskach i opisem tych siedlisk wymieniono w zatgczniku 4.
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Ptaki

Najlepiej zbadang grupg zwierzat, ktore zamieszkujga omawiane obszary 1 czesto s3
nieodtacznie z nimi zwigzane, sg ptaki. Wschodnia Lubelszczyzna, w tym Polesie Zachodnie,
jest obszarem w Polsce o najwigkszej liczbie stwierdzonych gatunkow ptakéw ocenionych
Miedzynarodowa Unig¢ Ochrony Przyrody jako zagrozone, poréwnywalnym z regionem
Podlasia [56].

Wykorzystane dane dotyczace obecnosci, statusu lggowego i liczebnosci ptakow na
omawianym obszarze w wigkszosci pochodzg z lat 2018-2019 [54,57-60]. Stwierdzono
wystepowanie 152 gatunkow, w tym 125 legowych (Zalacznik 5). Sposrod wszystkich
zaobserwowanych gatunkéw, 6 jest objetych ochrong czesciowa, a 138 ochrong Scistg (w
Polsce wigkszo$¢ gatunkow ptakow, z wyjatkiem townych i inwazyjnych, jest objeta ochrong
prawng). 22 gatunki sa wymienione w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej (jest to lista 182
gatunkow ptakow, ktdre powinny by¢ chronione, poprzez ochrong ich siedlisk). 12 gatunkéw
wymienionych jest w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzgt jako zagrozone [61], z czego 2 jako
krytycznie zagrozone, a 8 gatunkow w Czerwonej ksiedze gatunkdéw zagrozonych IUCN [49]
jako wrazliwe (VU) lub bliskie zagrozenia (NT). Najnowsze opracowanie, Czerwona lista
ptakow Polski z 2020 r., okresla 4 gatunki wystgpujace na omawianym obszarze jako
krytycznie zagrozone, 6 jako zagrozone, 7 jako bliskie zagrozenia i 11 jako wrazliwe [56].
Chociaz niektére z tych gatunkéw sa znane tylko z pojedynczych obserwacji, np. leczak
Tringa glareola lub uszatka btotna Asio flammeus, to dla innych rzadkich ptakow jest to
istotny obszar legowy, np. czajka Vanellus vanellus - 52 pary legowe w 2019 r., §wiergotek
takowy Anthus pratensis - 20 par lub dubelt Gallinago media - kilkanascie par. Obszary
podmokte sg waznym zerowiskiem dla zagrozonych ptakéw drapieznych: blotniaka tagkowego
Circus pygargus i orlikéw: krzykliwego i grubodziobego Clanga pomarina i C. clanga. Czgsé¢
gatunkow wystepujacych na opisywanych torfowiskach wystepuje tez w innych srodowiskach
nadwodnych: okolicach jezior, rzek lub stawow rybnych. WyznaczyliSmy 13 gatunkéw, ktore
sa $cisle zwigzane z duzymi otwartymi torfowiskami oraz z otaczajacymi je wilgotnymi,
ekstensywnie uzytkowanymi tgkami. Sg to najczeg$ciej gatunki o malejacej liczebnosci z
powodu niszczenia siedlisk, czesto wystepujace tylko w nielicznych miejscach w Polsce.

Najwazniejszym gatunkiem z tej grupy jest wodniczka Acrocephalus paludicola,
jeden z najrzadszych gatunkow ptakow Europy. W Czerwonej ksiedze gatunkow zagrozonych,
IUCN klasyfikuje wodniczke jako gatunek zagrozony w skali globalnej (kategoria VU -

narazony). Autorzy wymieniaja zmiang stosunkow wodnych jako gtowne zagrozenie dla tego
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gatunku, a zachowanie kluczowych obszaréw legowych (takich jak okolice Bagna Bubndow)
jako niezbedne do jego przetrwania. Osuszanie torfowisk i regulacja rzek przyczynity si¢ do
skurczenia zasiggu wodniczki w ciggu ostatnich 100 lat z catego nizinnego obszaru Polski do
kilku populacji na dobrze zachowanych obszarach podmoktych, w tym zachodnia cze¢$¢ PPN,
gdzie co roku gniazduje i wyprowadza legi do 4% $wiatowej populacji - ok 400-500 par. Ta
liczba jest stabilna w ostatnich latach [62], a w porownaniu z poczatkiem XXI w widoczny

jest wzrost liczebnosci.

Ryc. 11. Wodniczka Acrocephalus paludicolia. Fot. G. Grzywaczewski

Bagna Bubnéw i1 Staw to jedne z najwazniejszych w okolicy noclegowisk zurawi Grus
grus: wczesng jesienia, przed odlotem na zimowiska, liczne stada zurawi gromadzg si¢ tam na
wspolne zerowanie i nocleg. W ciggu jednego roku na tym obszarze moze zerowaé nawet
3500 osobnikow [60]. Zuraw jest nie tylko gatunkiem chronionym z powodow
przyrodniczych. Ze wzgledu na charakterystyczny glos i1 smukla sylwetke jest bardzo
charyzmatycznym zwierzeciem, ma wazne miejsce w kulturze Polesia, znajduje si¢ w herbie
PPN.

W latach 2001-2005 wsiedlono na terenie parku 116 osobnikéw cietrzewia Lyrurus
tetrix w ramach programu restytucji tego gatunku. Populacja nigdy si¢ nie ustabilizowata i jej
liczebnos¢ spadata z roku na rok. Obecnie zyje tam 2-5 osobnikdéw, spotykanych gtéwnie na
Bagnie Bubnow i Bagnie Staw [63]. Glownymi zagrozeniami dla cietrzewia jest niszczenie
siedlisk oraz zmiany klimatu. Gatunek ten jest rzadki i $cisle chroniony w Polsce i catej Unii

Europejskiej.
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W zwartych kompleksach lesnych w potudniowej czgséci koncesji, wokot Rezerwatow
Przyrody “Serniawy” i “Bachus”, wystepuja rzadkie gatunki zwigzane z lasami o charakterze
naturalnym, z drzewostanem zroéznicowanym wiekowo 1 gatunkowo i duzym udzialem
martwego drewna, np. bocian czarny Ciconia nigra, muchotéwka biatoszyja Ficedula

albicollis, dzieciot $redni Dendrocoptes medius.

Nietoperze

Wszystkie polskie gatunki nietoperzy sa zwigzane z kompleksami lesSnymi, zwlaszcza
duzymi, zwartymi, o charakterze naturalnym. Tereny otwarte, takie jak taki, torfowiska lub
zbiorniki wodne, ze wzgledu na bogactwo owaddéw latajacych, moga stluzy¢ za dogodne
miejsca zerowania. Badania prowadzone w PPN 1 okolicy to potwierdzajg: powierzchnia
badawcza na Bagnie Bubnoéw charakteryzowata si¢ niska liczebnoscig 1 bogactwem
gatunkowym nietoperzy w pordéwnaniu z gtdéwnym kompleksem parku, gdzie laséw jest
wigcej (Zatacznik 6, [64]. Badania polegajace na odlowach i detekcji ultradzwigkowej
jednoznacznie wykazaly wystgpowanie 6 gatunkow nietoperzy na Bagnie Bubnow: nocka
rudego Myotis daubentonii, mroczka poznego Eptesicus serotinus, borowca wielkiego
Nyctalus noctula, karlika wigkszego Pipistrellus nathusii, karlika malutkiego Pipistrellus
pipistrellus i karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus. Sg one liczne na tym obszarze. W
lasach znajdujacych si¢ w potudniowej cze$ci koncesji stwierdzano obecno$¢ gatunkow
lesnych: nocka Bechstenia Myotis bechsteinii, mopka zachodniego Barbastella barbastellus
oraz nocka tydkowtosego Myotis dasycneme. [65]. Ostatni gatunek jest bliski zagrozenia wg.
Czerwonej ksiegi gatunkow zagrozonych IUCN. Ze wzgledu na obecno$¢ we wszystkich
duzych kompleksach lesnych otaczajacych omawiany obszar Lasy Sobiborskie, Parczewskie,
Witodawskie, prawdopodobne jest rowniez wystepowanie w okolicy rezerwatow “Bachus” i
“Serniawy” innych gatunkoéw nietoperzy: nocka Brandta Myotis brandtii, nocka Natterera
Myotis nattereri, mroczaka posrebrzanego Vespertilio murinus, borowca wielkiego Nyctalus
noctula i borowca lesnego Nyctalus leisleri. Wszystkie gatunki nietoperzy sa objete ochrong
Scisla w Polsce, wymagaja ochrony czynnej. Nie sg znane okoliczne trasy migracji nietoperzy.

W razie realizacji inwestycji moglyby one ulec znacznemu zaburzeniu.

Inne ssaki

Na opisywanym obszarze wystepuje wiele gatunkéw ssakow w roznym stopniu zwigzanych z

mokradtami i terenami otwartymi. Wsrdd drobnych ssakéw wystepuja tu rzadkie i chronione:
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karczownik ziemnowodny Arvicola amphibius, badylarka Micromys minutus, rzesorek
rzeczek Neomys fodiens oraz pospolitsze nornik bury Microtus agrestis i myszarka polna
Apodemus agrarius. Zyja tam tez bobry Castor fiber, wydry europejskie lutra lutra i tosie
Alces alces [63]. Bagno Bubnéw, Staw i Krowie nie stanowia na pewno siedlisk kluczowych
dla zachowania populacji zadnego z tych gatunkow w skali globalnej, ale s3 waznym
obszarem do badan nad sposobem ich zycia w tego rodzaju srodowisku oraz ich interakcji z
innymi organizmami i wptywu na otoczenie. Bobry moga petni¢ wazna role w utrzymywaniu
statego poziomu lustra wody, a zgryzanie siewek drzew i1 krzewow przez losie spowalnia
ekspansje¢ tych roslin. Znajomos¢ tego typu procesoéw jest 1 bedzie kluczowa przy odtwarzaniu

zdegradowanych mokradet.

Analiza potencjalnych oddzialywan eksploatacji zloza Sawin na
poszczegolne elementy Srodowiska

Z racji braku udostepnienia do publicznej wiadomosci ztozonej do Ministerstwa Klimatu w
kwietniu 2020 r. dokumentacji geologicznej ztoza oraz planowanego sposobu jego
eksploatacji, zamieszczone ponizej prognozy oddziatywania oparte sg na kilku zaktadanych
scenariuszach modyfikacji srodowiska przyrodniczego w jej efekcie, w tym na podstawie

dobrze zbadanego i trwajacego od lat 80. XX w. oddziatywania kopalni Bogdanka.

Wody podziemne i powierzchniowe

Budowa podziemnej kopalni wegla kamiennego wymaga zawsze szeregu dziatan takich jak
budowa tuneli, wiercenie szybdw, odprowadzanie wod podziemnych z eksploatowanych
poktadéw 1 najczesciej ich zrzutu do wod powierzchniowych, a takze (po czeSciowej
eksploatacji ztoza) likwidacji nieczynnych tuneli, ktéra w Bogdance prowadzona jest metoda
zawatowg. Jak wynika ze zleconej w ramach niniejszego projektu ekspertyzy [5], w tym
przypadku wszystkie wyzej wymienione dziatania mogg mie¢ powazny negatywny wptyw na
wody gruntowe 1 powierzchniowe, a tym samym na wszystkie ekosystemy zalezne od wody,
jak rowniez na zasoby wod gruntowych strategicznego Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 407. Wptyw ten wynika ze zmian rzezby powierzchni terenu, zmian poziomu

wod powierzchniowych i podziemnych oraz zmian hydrochemicznych sktadu wod.
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Zmiana sktadu chemicznego wody

Drenaz karbonskiego poziomu wodonos$nego zwigzany z dzialalno$cig gornicza moze
prowadzi¢ do wznoszenia si¢ glgbszych wod z warstw dewonskich, ktore sa na tym obszarze
silnie zmineralizowane (do 81 g/dm®) i bogate w chlorki. To, w polaczeniu z agresywnoscia
zakwaszonych wod z otoczenia kopalni, rozpuszczajacych mineraly w otaczajacych ja
skatach, moze prowadzi¢ do wzrostu zasolenia uwalnianych do srodowiska wod kopalnianych
oraz ich wzbogacenia w metale ciezkie (np. arsen, kadm, miedz, otow, nikiel i rte¢) i
radionuklidy (np. uran i tor). Wody te zrzucane z wyrobiska do wod powierzchniowych moga

prowadzi¢ do ich zanieczyszczenia (zasolenia 1 wzbogacenia w metale cigzkie i radionuklidy).

Lej depresji

Jeszcze wigksze zagrozenia dla ekosystemoéw zaleznych od wod zwigzane s ze zmianami
poziomu wod gruntowych wokot kopalni. Odwadnianie kopalni spowoduje powstanie leja
depresji. Lej depresji (w kontekscie dziatalnosci gorniczej) z definicji jest to “strefa obnizenia
zwierciadla wod podziemnych wywotanego odwadnianiem poziomdéw wodonosnych przez
kopalni¢” [66]. Zasieg leja depresji jest to odleglos¢ od punktu najwickszego obnizenia
zwierciadla wod do miejsca, w ktorym obnizenie takie zanika (lub zanika niemal catkowicie).
W praktyce hydrogeologicznej uznaje si¢, ze zasieg leja depresji stanowi izolinia 1 metra
obnizenia zwierciadta wody w stosunku do $redniego potozenia z wielolecia [67]. Lej depresji
moze rozwina¢ si¢ w jednym, odwadnianym, poziomie wodono$nym, ale moze tez rozwinaé
si¢ w kilku poziomach wodono$nych, jesli pozostaja one w kontakcie hydraulicznym.

Na obszarze Lubelskiego Zaglebia Weglowego, w obrgbie ktérego znajduje sie
zarowno projektowana kopalnia na ztozu Sawin oraz istniejaca kopalnia Bogdanka, wyrdznia
si¢ (w pewnym uproszczeniu) 4 glowne poziomy wodonos$ne (patrzac od gory): I -
czwartorzedowo - gornokredowy, Il - dolnokredowy, Il - gorno-srodkowojurajski i IV —
karbonski [68,69]. Na obszarze Sawin stwierdzono réwniez wystegpowanie poziomu V -
dewonskiego, ktorego wody charakteryzuja si¢ wysoka mineralizacjg [5]. Jak pokazuje
przyktad Bogdanki, bezpieczenstwo eksploatacji wymaga odwodnienia nie tylko poziomu IV,
ale tez poziomow I i III. W zwigzku z tym lej depresji powstaje réwniez w najplytszym
poziomie wodono$nym, ktory w najwickszym stopniu wptywa na wody powierzchniowe. Na
obszarze gorniczym Bogdanka w latach 1990 - 2006 poziom zwierciadta plytkich wod

podziemnych w studniach obnizyt si¢ o okoto dwa, a miejscami do czterech metrow [70].
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Powierzchnia leja depresji zwierciadla ptytkich wod podziemnych oszacowana w oparciu o
wyzej wymieniong publikacje wynosi ok 15 km?.

Poza tym, wiercenie szybow przez silnie uwodnione piaski dolnej kredy moze
spowodowac ich osiadanie wzdhuz szybu, tworzac w ten sposéb zaglebienia powodujace
rozwo6j spekan w skatach gornej kredy. Wzrost szczelinowato$ci wodonosnych skat gdérnej
kredy moze by¢ rowniez spowodowany zapadaniem si¢ nieczynnych tuneli lub ich likwidacji
metoda ,,na zawal”. Moze to skutkowaé powstaniem kontaktu hydraulicznego pomigdzy
obecnie izolowanymi poziomami wodono$nymi i spowodowac poglebione osuszanie
najwyzszych warstw wodonos$nych, ktore sg niezbedne dla podtrzymania ekosystemow

mokradtowych.

Powstanie zbiornikow zalewiskowych

Eksploatacja zloza systemem zawatlowym prowadzi do osiadania powierzchni terenu
(powstaja tzw. niecki osiadania). Moze to prowadzi¢ zaré6wno do zalania osiadajacych
obszarow (jezeli poziom wod gruntowych pozostanie wysoki), jak 1 do zwigkszonego
odwodnienia innych obszaréw (jezeli osiadanie nastepuje ponizej koryt cieckow wodnych,
ktére nastepnie zaczynaja intensywnie drenowac obszar powyzej niecki).

Proces powstawania zbiornikoéw zalewiskowych mozna probowaé przewidywaé na
podstawie zbiornikéw w okolicy rejonow eksploatacyjnych kopalni Bogdanka. Na potnoc od
glownego pola ,,Bogdanka”, znajduje si¢ zalew Szczecin o powierzchni ok 100 ha i
maksymalnej glebokosci 2-3 m. Zaczatl on powstawa¢ w roku 1984 na skutek obnizania si¢
terenu i stale si¢ powicksza. Badania chemizmu wody w zbiorniku wykazaty, ze zapetnia si¢
on wodami gruntowymi 1 opadowymi, podczas osiadania gruntu nie nastgpito wigc naruszenie
warstw wodono$nych wod podziemnych [71]. Wiadze LW Bogdanka S.A. wraz z lokalnymi
wladzami rozwazaja dwie mozliwo$ci zagospodarowania obszaru zalewiska: pozostawienie
g0 W stanie nienaruszonym ze wzgledu na walory przyrodnicze lub przystosowanie zbiornika
do funkcji rekreacyjnej i/lub retencyjnej, w ramach systemu kanatu Wieprz — Krzna [2].

Okoto 1,5 km na potnoc od pola ,,Nadrybie” znajduje sie zbiornik zalewiskowy zalew
Nadrybski (nie pomyli¢ z naturalnym jeziorem Nadrybie potoznym ok. 1 km dalej na pdinoc),
powstaty w 1993 r. Zajmuje powierzchni¢ ok. 40 ha i ma maksymalnie 1,5 m glgbokosci.
Lezy na obszarze Poleskiego Parku Krajobrazowego i obszaru Natura 2000 Jeziora
Usciwierskie, zostal wigc pozostawiony w stanie nienaruszonym, a grobla biegnaca przez
srodek zbiornika prowadzi, przygotowana we wspotpracy z Ogolnopolskim Towarzystwem

Ochrony Ptakow, $ciezka edukacyjna “Nadrybie” [72].
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Obydwa zbiorniki poczatkowo miaty charakter silnie eutroficzny, ze wzgledu na
wysokg zawarto$¢ substancji biogennych pochodzacych z rolnictwa i uwolnienia biogenow
pochodzacych z zalania uprzednio osuszonych i zmurszatych torfowisk. Stopniowo pojawiaty
si¢ pierwsze rosliny wodne i szuwarowe (gtownie trzcina pospolita) oraz zwigzane z nimi
ptaki wodne oraz ryby, prawdopodobnie gtownie w wyniku zarybiania przez lokalng ludnosé¢
(wigcej na temat fauny w kolejnych rozdziatach).

Prognozy wskazuja, ze do roku 2031 powstang kolejne zbiorniki tego typu o lacznej
powierzchni kilkuset ha, a jeden z nich prawdopodobnie wchtonie jezioro Glebokie potozone
w gminie Cycow [73].

Zbiorniki zalewiskowe powstate w wyniku eksploatacji wegla w kopalni Bogdanka
staty sie siedliskami wielu chronionych gatunkéw zwierzat, zwlaszcza ptakow. Osobniki tych
gatunkow szybko zasiedlity nowo powstale ekosystemy przybywajac z pobliskich naturalnych
jezior, szczegoOlnie cennych ze wzgledu na ornitofaung. Na zadnym z dwoch zbiornikéw
zalewiskowych nie pojawil si¢ gatunek, ktory nie bylby stwierdzany w naturalnych
siedliskach pojezierza Leczynsko-Wiodawskiego. Starania wtadz LW Bogdanka S.A., majace
na celu ochron¢ ptakow na zalewiskach, oraz projekty edukacyjne, prowadzone we
wspotpracy z Ogolnopolskim Towarzystwem Ochrony Ptakow (w tym budowa S$ciezki
edukacyjnej przy zalewie Nadrybskim), sa oczywiscie zasadne i wskazane.

Jednak w narracji inwestorow i 0sob zainteresowanych powstaniem nowych kopalni w
Lubelskim Zaglebiu Weglowym (np. niedoszlej kopalni “Jan Karski”) pojawiaja si¢
stwierdzenia sugerujace, ze dzigki powstaniu tych zalewisk, kopalnia w zasadzie przyczyni
si¢ do zwiekszenia warto$ci przyrodniczej regionu. Podobne zapisy znajdujg si¢ np. w
raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko projektu eksploatacji nowych zt6z przez LW
Bogdanka S.A. [74]. Takie przedstawianie tego problemu jest btgdne i bardzo szkodliwe.
Kwestia funkcjonowania nowych, antropogenicznych ekosystemoéw (ang. Novel ecosystems)
w naukowej i prawnej ochronie przyrody jest szeroko dyskutowana w gronie naukowcow na
$wiecie [75]. Za “nowe ekosystemy” uwaza si¢ takie, ktore mogly powsta¢ wylacznie w
wyniku dzialalnosci czlowieka, ale nastepnie, w wyniku naturalnych proceséw i bez celowe;j
ingerencji ludzkiej pojawily si¢ tam gatunki dzikie i stworzyly nowa strukturg, dynamike i
sie¢ zaleznosci. Jednak trudno uzna¢ je za cele ochrony obszarowej w parku narodowym,
ktéry zostat powolany w celu ochrony naturalnych proceséw 1 ekosystemow oraz
przywracania stanu bliskiego naturalnemu ekosystemom zdegradowanym.

W przypadku dzialan majacych negatywny wplyw na srodowisko, zwlaszcza na cenne

ekosystemy, najpierw nalezy dokltadnie przeanalizowaé, czy ich realizacja jest w ogodle
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konieczna, a nastepnie zapewnic¢, zeby podczas planowania i realizacji przedsiewzi¢cia straty
w S$rodowisku byly jak najmniejsze. Dopiero wtedy mozna rozpoczaé starania, aby
ekosystemy zdegradowane lub przeksztalcone utrzymaty lub odzyskaty jaka$ czes¢ ushug
ekosystemowych wczesniej przez nie petnionych. Fakt, ze z punktu widzenia niektorych grup
organizmdw powstaje korzystne siedlisko, w zadnym razie nie moze uzasadnia¢ narazania na
trwale zniszczenie ekosysteméw bardzo zblizonych do stanu naturalnego, ktorych powstanie

trwato tysiace lat.

Ekosystemy bagienne

Planowana eksploatacja ztoza Sawin bedzie miata potencjalnie znaczacy negatywny wplyw
na wszystkie ekosystemy mokradlowe na omawianym obszarze. Spos$rod wszystkich
potencjalnych zagrozen dla siedlisk mokradtowych, najwigkszymi wydaja si¢ powstanie leja
depresyjnego obejmujacego wody warstw gornokredowych i powierzchniowych poprzez
pekniecia w skalach, co spowoduje opadanie zwierciadta wod gruntowych na duzym
obszarze. Dodatkowo, osiadanie terenu na skutek szkdéd goérniczych moze doprowadzi¢ do
zmiany i destabilizacji warunkow hydrologicznych na powierzchni. Szczegdtowe
przewidzenie, ktore z tych zjawisk zajdzie w jakim nasileniu i lokalizacji nie jest mozliwe w
ramach niniejszego opracowania wobec braku szczegdétowych planow wydobycia, nie ulega
jednak watpliwosci, ze beda one nastepowac. Nalezy pamigtac, ze torfowiska ksztaltujg sie
pod wplywem dlugotrwatego i stabilnego wysokiego uwodnienia i najmniejsze wahania tych
warunkow powoduja modyfikacje uwarunkowan ksztaltowania si¢ roslinnosci oraz
akumulacji torfu, co skutkuje zmianami w szacie roslinnej i warunkach siedliskowych. Zatem,
nawet jesli wyzej opisane Skutki beda niewielkie (cho¢ nalezy spodziewaé sig, ze tak nie
bedzie), spowoduje to istotny wplyw na cenne ekosystemy bagienne znajdujace si¢ nad
eksploatowanym ztozem oraz w zasiggu oddziatywania kopalni, gdyz sa one bardzo wrazliwe
nawet na niewielkie zmiany zaréwno poziomu wody, jej wahan, ilosci czy pochodzenia [34].
Zalezne od zasilania podziemnego torfowiska niskie, reprezentujace siedliska
przyrodnicze 7210 i 7230, s3 szczegdlnie narazone na zaburzenia w funkcjonowaniu systemu
wod gruntowych [76]. Nawet niewielkiec zmniejszenie intensywno$ci zasilania tych
ekosysteméw w wod¢ moze doprowadzi¢ do ich przesuszenia, a co za tym idzie zaniku
typowych elementow fauny i flory czy utraty funkcji ekologicznych (takich jak akumulacja i
magazynowanie wegla). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zaburzenia te nie muszg swoim

zasiegiem obejmowacé samych platow siedliska, a wystarczy aby obejmowatly strefe jego
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zasilania. Kazde oddziatywania na strefe zasilania zmniejszajace zasoby wodne w jej obrebie,
czy zmieniajace kierunki przeptywu wod (np. na skutek powstawania niecek osiadania lub
leja depresji, zmiany pokrycia terenu, lokalnych melioracji itp.), beda prowadzi¢ do
zmniejszenia intensywnosci zasilania torfowisk w wode, co poskutkuje ich degradacja. W
ramach niniejszego opracowania nie wyznaczylis$my doktadnego obszaru zlewni opisywanych
obicktow torfowiskowych, gdyz w warunkach zasilania torfowisk przez wody z poziomow
kredowych zlewnia powierzchniowa tych torfowisk, wyznaczona na podstawie rzezby
powierzchni terenu, zmodyfikowanej przez lodowcowe osady czwartorzegdowe, moze nie
odpowiada¢ ich zlewni podziemnej. Nalezy zatozy¢, biorgc pod uwage sie¢ ciekow
powierzchniowych i kierunek odptywu wod w rejonie opisywanych torfowisk, ze obszar
zasilania Bagna Bubnow i Bagna Staw obejmuje tereny na potudnie, wschod i potnocny
wschod od nich 1 moze sigga¢ az do obszardw odwadnianych przez rzeke Krzewianke,
Lepituche i Le$nicg. Natomiast w przypadku Krowiego Bagna obszary zasilajace otaczaja
calg niecke torfowiska. Prognoza wplywu kopalni, bazujaca na niepelnych danych (obszar
gborniczy zgloszony do studium uwarunkowania przestrzennego gmin w sgsiedztwie
planowanej inwestycji) wskazuje, ze w wyniku dziatalnosci gorniczej wzrosnie drenaz wod
powierzchniowych i podziemnych z obszaru Bagna Bubnow w kierunku potnocno-
wschodnim, powodujac czgsciowe osuszenie torfowiska [77] (ryc. 12).

W dhuzszej perspektywie czasu zmiany hydrologiczne mogg doprowadzi¢ nawet do
calkowitego zaniku zachowanych obecnie w stanie bliskim naturalnemu torfowisk
alkalicznych Bagno Bubnow i Bagno Staw, zajmujacych powierzchni¢ ok. 1500 ha, bedacych
miejscem lggowym ok. 3-4% $wiatowe] populacji, zagrozonej globalnie wodniczki
Acrocephalus paludicola, a takze miejscem wystepowania 55 chronionych i zagrozonych
gatunkéw ro$lin. Zniszczenie bagien doprowadzi réwniez do wutraty ich funkcji

ekosystemowych, z ktorych jedng z najwazniejszych jest wigzanie wegla w torfie.
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Ryc. 12. Sie¢ hydrologiczna okolicy koncesji Sawin 1l 34/2014/p oraz obecny i prognozowany
kierunek drenazu wod podziemnych i powierzchniowych (opracowanie: S. Chmiel i J. Szymanski)

W przypadku ekosystemow juz silnie naruszonych przez cztowieka, takich jak te w

obrgbie Krowiego Bagna, oddziatywanie kopalni mogloby z jednej strony poglebi¢ ich

problemy zwigzane z przesuszeniem i doprowadzi¢ do zaniku ostatnich cennych elementow

srodowiska na tym obszarze, z drugiej za$ strony, gdyby w obrgbie czesciowo osuszonych
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torfowisk rozwinela si¢ niecka osiadania i powstaly zbiorniki wodne, doprowadzitoby to do
zaniku do$¢ cennych przyrodniczo fitocenoz takich jak +taki trzeslicowe na rzecz
hypertroficznych zbiorowisk wodnych i szuwarowych (po zalaniu ze zdegradowanej warstwy
torfu uwalniaja si¢ biogeny, szczegdlnie fosfor, ktdérego zwiazki maja r6znga rozpuszczalno$é
w zalezno$ci od potencjalu redoks). Z analogiczng sytuacja mieliSmy do czynienia w
przypadku opisanych wyzej zbiornikoéw zalewiskowych Nadrybskiego i Szczecin, z tym ze w
miejscu ich powstania, z tego co wiadomo, nie wystepowaly cenne przyrodniczo ekosystemy.
Uwolnione w takich sytuacjach biogeny moga dodatkowo zanieczyszcza¢ wody
powierzchniowe (ciekow 1 jezior), do ktorych odptywaja, co moze stanowi¢ zagrozenie takze
dla tych ekosystemow.

Analizujac wptyw ewentualnych zmian wskutek uruchomienia kopalni nalezy wzig¢
pod uwage dlugofalowe skutki zmian w §rodowisku przyrodniczym, ktére beda mialy efekt
znacznie wykraczajacy czasowo poza czas jej dziatania. Przyktadowo, zmeliorowane w latach
60. 1 70 XX w. torfowiska niskie, oprocz tego ze ich melioracje pochtongty znaczne Srodki
dajac watpliwy zysk ekonomiczny, sg obecnie ogromnym problemem dla gospodarki,
ochrony przyrody, srodowiska i1 klimatu. Na konserwacj¢ starych systemow melioracyjnych
nie ma pieni¢dzy ani potrzeb, rowy nadal odwadniajg ztoza torfowe uwalniajac do wod duze
ilosci pierwiastkow biogennych, a do atmosfery — dwutlenku wegla. Ich rozsadne i
zrbwnowazone zagospodarowanie jest obecnie wielkim wyzwaniem 1 zwigzane jest z
kosztami, ktorych nie uwzgledniono podczas ich “uproduktywniania” [78].

Degradacja torfowisk w wyniku eksploatacji ztoza Sawin spowoduje, ze obszar
wschodniej eksklawy PPN z czasem straci swoje obecne walory przyrodnicze, co w
przypadku takiego typu ekosystemu torfowiskowego jest procesem nieodwracalnym. Jest to
przestanka umozliwiajaca likwidacje lub zmniejszenie powierzchni parku narodowego, wg
art. 10 ustawy o ochronie przyrody™®. Konieczne jest przy tym podkreélenie, ze utrzymanie
granic istniejacych parkéw narodowych jest niezmiernie wazne w aktualnej sytuacji prawnej
w Polsce. Tworzenie nowych parkéw jest bardzo trudne, ze wzgledu na wymagang zgode
jednostek samorzadu terytorialnego (stan ten jest krytykowany jako niezgodny z Konstytucja
RP, poniewaz ochrona najcenniejszych obiektow przyrodniczych ma charakter
og()lnopaﬁstwowylg). Mimo, ze jaka$s forma ochrony przyrody objete jest az 32,3%

powierzchni Polski [79], to jedynie parki narodowe oraz rezerwaty przyrody gwarantujg

18 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Dz.U. 2004 nr 92 poz. 880

¥ Uchwata Rady Wydziatu Prawa i Administracji z wrze$nia 2020 r. w sprawie zmiany Systemu tworzenia i
powigkszania parkow narodowych. https://wpia.uw.edu.pl/pl/samodzielne-pracownie/zespol-badawczy-ds-
prawa-ochrony-srodowiska-i-bioroznorodnosci/aktualnosci.
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realng ochrong przyrody przed szkodliwg dziatalno$cig cztowieka. Ich obecna powierzchnia
to zaledwie 1,54% calkowitej powierzchni kraju (wyliczenia wlasne). Zwigkszenie
powierzchni ladow objetych odpowiednig ochrong obszarowa (do 30 [80] lub nawet 50%
[81]) jest jednym z dzialan niezbg¢dnych do powstrzymania lub spowolnienia katastrofy
klimatycznej 1 srodowiskowej. W Polsce czyni si¢ starania o zwigkszenie tej powierzchni:
utworzenie nowych i powickszenie istniejgcych parkow narodowych znalazto sie¢ m.in.
postulatach naukowcow® oraz w rzadowym programie ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej na lata 2015-2020%. Dziatania w tym kierunku sa
obecnie realizowane m.in. przez organizacje pozarzagdowe pod przewodnictwem Klubu

Przyrodnikéw w postaci bedacej w przygotowaniu tzw. Shadow List polskich rezerwatow

przyrody.

Flora i roslinnosé

Jak wynika z analiz hydrogeologicznych oraz wnioskujac na podstawie szkdéd gorniczych
wystepujacych w eksploatowanej od lat 70. XX w. kopalni Bogdanka, eksploatacja zloza
Sawin moze doprowadzi¢ zarowno do obnizenia zwierciadta wod gruntowych, jak i osiadania
terenu i w konsekwencji ich zalania. Oba te kierunki zmian, nawet jesli zaszlyby w
nieznacznym stopniu, doprowadzilyby do istotnych przeksztalcen warunkow siedliskowych
powierzchni torfowisk Bagno Bubnow i Bagno Staw, kluczowych dla przetrwania
porastajacych je chronionych i zagrozonych zbiorowisk roslinnych i gatunkéw ro$lin. Na
Bagnie Bubnéw do niedostatecznego uwodnienia niektorych siedlisk bagiennych
przyczyniaja si¢ pozostatoSci po dawnych melioracjach. Pracownicy PPN przeciwdziataja
tym procesom poprzez blokowanie rowoéw odprowadzajacych wodg z torfowiska [26].
Wskutek odwodnienia na torfowiskach niskich pojawiaja si¢, a z czasem dominacje
przejmuja gatunki lagkowe, a pierwotna roslinno$¢ bagienna przeksztalca si¢ w zbiorowiska
fak wilgotnych lub zmiennowilgotnych. Przemianom tym ulegaja zarowno zbiorowiska
mszyste z udzialem niskich turzyc, jak 1 rézne typy szuwardéw. Na torfowiskach, ktorych
dotyczy niniejsze opracowanie (Bagno Bubnéw, Bagno Staw, Krowie Bagno), takim
przeksztalceniom mogg ulec szuwary, zar6wno te stanowigce siedliska Natura 2000 (szuwar

turzycy Buxbauma, ktociowy i zbiorowisko z dominujaca turzycg Davalla) jak 1 szuwary

2 https://www.pl.clientearth.org/decyzja-unesco-to-jednoznaczna-niezgoda-na-dalsza-eksploatacje-puszczy-
bialowieskiej-2/

21 Uchwata nr 213 Rady Ministréw z dnia 6 listopada 2015 r. w sprawie zatwierdzenia ,,Programu ochrony i
zrownowazonego uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z Planem dziatan na lata 2015-2020”
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wielkoturzycowe. Na Bagnie Bubndéw udokumentowano w przesztosci ekspansje trzeslicy
modrej 1 stopniowe wkraczanie gatunkéw fakowych w siedlisku priorytetowym Natura 2000 —
szuwarach klociowych, w sytuacji przedtuzajacego si¢ deficytu wody, tj. wieloletniego
utrzymywania si¢ niskiego jej poziomu [30]. Koncowym efektem tego procesu jest stopniowe
przeksztatcanie roslinnosci w kierunku ubogich tgk trzeslicowych - duze powierzchnie takich
zbiorowisk wystepuja np. w zdegradowanej czesci Krowiego Bagna. Stanowig one
kadtubowg postac siedliska przyrodniczego Natura 2000 o kodzie 6410. Ich warto$¢ z punktu
widzenia ochrony przyrody jest nieporownanie mniejsza niz szuwarow ktociowych, ktérych
stanowiska, szczegdlnie zachowane w tak dobrym stanie jak na Bagnach Bubnéw 1 Staw, sg
w Polsce duzo mniej liczne, a wyksztatcanie si¢ na ich miejscu zbiorowisk tgkowych jest
swiadectwem degradacji ekosystemu. Obserwowane w zbiorowiskach szuwarowych
negatywne konsekwencje zaburzen zwigzanych z gospodarka wodng na Bagnie Bubnow i
Staw to takze zarastanie przez gatunki zaroS$lowe, jak: wierzba szara i rokita [42]. PPN
podejmuje dziatania ochronne majace na celu przeciwdzialanie degradacji torfowisk. Z badan
przeprowadzonych na potrzeby sporzadzenia planu ochrony PPN wynika, iz “w stosunku do
siedliska 7230 Gorskie i1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i
mechowisk zadanie utrzymania dobrego uwodnienia zostalo wykonane prawidlowo, gdyz
wszystkie platy tego siedliska w 2013 roku odznaczaty si¢ prawidlowsg strukturg. Platy tych
siedlisk ulokowane zazwyczaj na obrzezach duzych mis torfowiskowych i nie wymagajace
statlego podtopienia, nie byty ani przesuszone, ani nadmiernie uwodnione.* [32]

W sytuacji przedtuzajacego si¢ podwyzszenia lustra wody, w szuwarach klociowych
na Bagnie Bubndéw obserwowano konkurencj¢ ze strony turzycy sztywnej i nitkowatej, a
takze trzciny pospolitej [30,31]. Prowadzi to do rozluZnienia szuwaru ktoci, a w konsekwencji
przeksztalcenia siedliska w zbiorowiska o mniejszej warto$ci przyrodniczej. Dzieje si¢ tak w
przypadku, gdy poziom wody jest wyzszy o 20-30 cm od optymalnego dla szuwaru
ktociowego. W przypadku gdyby na torfowisku powstaty zbiorniki zalewiskowe o glebokosci
kilku metrow, tak jak dzieje si¢ to obecnie nad zlozami eksploatowanymi przez kopalnie
Bogdanka w okolicach Puchaczowa, ro$linno$§¢ wodno-blotna catkowicie zaniknie, a w
miejscu obecnych siedlisk wyksztalcg si¢ zbiorniki o charakterze plytkich eutroficznych
jezior ze zbiorowiskami wodnymi, a na ich obrzezach - szuwarowymi.

Konieczne jest podkreslenie w tym miejscu, ze ewentualna warto$¢ przyrodnicza tych
zbiornikdw nie moze by¢ pordéwnywana z warto$cig naturalnych ekosystemow, ani nie moze
by¢ argumentem wplywajacym na ocen¢ wpltywu funkcjonowania przysziej kopalni na

srodowisko. W przypadku zbiornikow zalewiskowych zwigzanych z pracag Bogdanki, sg one
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rzeczywiscie siedliskiem pewnej grupy zagrozonych gatunkow fauny i pelnig okreslone
funkcje $rodowiskowe, ktore sa wszak tozsame z funkcjami peilnionymi obecnie przez
naturalne ekosystemy torfowiskowe (retencja wody, lokalny wptyw na klimat poprzez
schtadzanie powietrza dzigki parowaniu wody). Sa to ekosystemy silnie zaburzone, z duzym
udziatem gatunkow inwazyjnych, w ktorych nastepuje bardzo szybka sukcesja wtorna, mniej

odporne na zaburzenia i niestabilne [72].

Fauna

Zmiany wyst¢gpowania gatunkow fauny pod wplywem budowy i dziatalnosci kopalni
rozpatrujemy w dwoch rownoleglych scenariuszach: powstania w ciggu kilkunastu lat od
poczatku eksploatacji wegla zbiornikow zalewiskowych na omawianym obszarze oraz
obnizenia poziomu wéd gruntowych na torfowiskach.

Zbiornik zalewiskowy statby si¢ prawdopodobnie ekosystemem o pewnej wartosci
przyrodniczej, pozostataby cze$¢ gatunkow ptakow wodnych szczegdlnie tych zwigzanych z
otwartg tonig wodnag, np. tyska Fulica atra, krzyzowka Anas platyrhynchos, a nawet gatunki
rzadsze, jak bak Botaurus stellaris z powodu licznej populacji w regionie. Zbiornik taki nadal
bylby zasiedlony przez wigkszo$¢ gatunkow plazow, ale z powodu eutrofizacji wody,
wynikajacej z uwalniania si¢ pierwiastkow biogennych z torfu, oraz ewentualnego zarybienia
zbiornika, nie przetrwataby populacja traszki grzebieniastej Triturus cristatus.

Obnizenie poziomu wod i powstanie zdegradowanego, murszejacego torfowiska
mocno zmieniloby sklad gatunkowy fauny. Znaczaco spadtoby bogactwo gatunkowe
owadow, pozostatyby gatunki pospolite o szerokich niszach siedliskowych. Z powodu zaniku
miejsc do rozrodu drastycznie zmniejszytaby si¢ populacja ptazow oraz zo6twia btotnego Emys
orbicularis. Na tak przeksztalconym obszarze pozostatyby glownie synantropijne ptaki
terendw otwartych, np. trznadel Emberiza citrinella, szpak Sturnus vulgaris czy bazant
Phasianus colchicus - gatunek obcy.

W obydwu scenariuszach silnie zagrozone bytyby populacje najrzadszych gatunkow
zwigzanych z torfowiskami i tgkami, w tym wszystkich chronionych motyli (réwniez z
powodu zmiany gatunkow ro$lin i zniknigcia roslin zywicielskich larw) i wazek. Rowniez
ptaki $ciSle zwigzane z torfowiskami 1 wilgotnymi lagkami prawdopodobnie wycofalyby si¢ z
tego obszaru, w tym populacja gatunku najcenniejszego z punktu widzenia ochrony
bior6znorodno$ci: wodniczki Acrocephalus paludicola. Nie tylko spadek, ale tez wzrost

poziomu lustra wody ponad powierzchni¢ terenu (wysoce prawdopodobny na terenach
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gorniczych z powodu osiadania gruntu) moze zaszkodzi¢ populacji wodniczki, poprzez
zniszczenie gniazd. Potwierdzajg to badania prowadzone na torfowiskach weglanowych [82].
Poza wodniczka, wyznaczyliSmy na podstawie analizy informacji o wybidrczosci
siedliskowej i przyczynach spadku liczebnosci populacji 13 gatunkow, ktérych populacje by
zanikly lub znaczaco si¢ skurczyly w wyniku jakichkolwiek zmian omawianych
ekosystemoOw. ZaliczyliSmy do nich ptaki brodzace, jak kulik wielki Numenius arquata,
dubelt Gallinago media i krwawodziob Tringa totanus, gatunki tagkowe, jak $wiergotek polny
Anthus campestris, czajka Vanellus vanellus lub derkacz Crex crex, oraz rzadkie drapiezniki:
uszatka blotna Asio flammeus i orlik krzykliwy Clanga clanga. Uruchomienie omawianej
inwestycji podwazyloby sens dotychczasowych zabiegow zmierzajacych do ochrony
przyrody na tym terenie, w tym licznych projektow finansowanych ze $rodkow publicznych
(np. projekt Ogodlnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow pt.: ,,Wzmocnienie potudniowo-
wschodniej metapopulacji wodniczki Acrocephalus paludicola w Polsce”, ktorego koszty to
prawie 3 mln zl, finansowany gtéwnie przez Uni¢ Europejska z Europejskiego Funduszu
Spojnosci, ale tez przez LW Bogdanka S.A.?).

Znaczacy wplyw na faune obszarow lezacych w okolicy planowanej kopalni beda
miaty réwniez posrednie skutki jej budowy i eksploatacji, ktére zbiorczo mozna opisaé jako
wzrost antropopresji. Na wschod i pénocny wschod od Lecznej, az do granicy na Bugu,
znajduje si¢ bardzo wiele cennych przyrodniczo obszarow chronionych (ryc. 3 - 5) i teren o
najnizszej gestosci zaludnienia w wojewodztwie - ponizej 20 os./km’ [83]. Wie$ Hansk
Pierwszy, obok ktorej ma si¢ znajdowaé planowana kopalnia, jest w srodku tego obszaru, od
zachodu graniczy z terenem objetym niniejszym opracowaniem (Krowie Bagno, eksklawa
PPN) a od wschodu z kompleksem laséw Sobiborskich, chronionego w ramach Sobiborskiego
Parku Krajobrazowego, obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 “Lasy Sobiborskie” i kilku
rezerwatow przyrody. Jest to dobrze zachowany fragment boréw bagiennych i olséw, gdzie
wystepuje wiele gatunkow chronionych zwierzat, m.in. strzebla blotna Rhynchocypris
percnurus, zotw blotny Emys orbicularis, puszczyk mszarny Strix nebulosa, orlik krzykliwy
Clanga pomarina, wilk Canis lupus.

Powstanie kopalni w okolicy Hanska Pierwszego i nieuchronnie z tym zwigzany
wzrost antropopresji spowodowatby powstanie powigkszajacej si¢ wyrwy w tym cennym,
rowniez ze wzgledu na swoj zasigg i cigglos¢, obszarze. W czasie budowy kopalni znaczaco

zwigkszy si¢ ruch na lokalnych drogach, w tym ruch pojazdéw cigzarowych. Transport wegla

22 https://otop.org.pl/naszeprojekty/chronimy/wodniczka/wzmocnienie-poludniowo-wschodniej-metapopulacii-
wodniczki-acrocephalus-paludicola-polsce/informacje-o-projekcie/
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bedzie wymagat budowy nowej linii kolejowej w kierunku wschodnim, do linii Wiodawa -
Chelm, migdzy Chelmskim i Sobiborskim Parkiem krajobrazowym lub potudniowym, do linii
Chelm - Lublin, przecinajac Chelmski Park Krajobrazowy, lub przebiegajac waskim
przesmykiem migdzy tym parkiem a PPN (por. Ryc. 1). Planowane wydobycie na poziomie
ok. 16 tys. ton wegla dziennie bedzie oznaczato przejazd kilku pociggdw towarowych na
dobg.

Nieuniknione zwigkszenie ruchu samochodowego spowoduje wzrost $miertelnosci
niektorych grup zwierzat na drogach. Szczegodlnie zagrozone sg plazy w czasie wiosennych i
jesiennych migracji miedzy miejscami hibernacji 1 rozrodu oraz gady, wylegujace si¢ na
rozgrzanym sloncem asfalcie. Rozbudowa drog, np. poprzez poszerzenie pasa drogowego,
wspomniany wzrost liczby samochodow oraz budowa linii kolejowej do transportu wegla
moga uniemozliwi¢ lub znaczaco ograniczy¢ przemieszczanie si¢ zwierzat, powodujac
rozdzielenie ciagltych, duzych populacji na kilka mniejszych. Efektem bedzie wzrost poziomu
wsobnosci 1 zubozenie puli genowej, co z kolei pogorszy kondycje populacji i obnizy
odporno$¢ na zaburzenia oraz zwigkszy ryzyko lokalnego wymierania. To zjawisko,
nazywane fragmentacja siedlisk, jest jednym z najwigkszych zagrozen dla bioréznorodnosci
w skali kraju i $wiata [84]. Zagrozone tym samym bedzie funkcjonowanie korytarza
migracyjnego Polesie, ktory taczy lasy Polesia 1 Parczewskie z korytarzami biegngcymi

wzdhuz Bugu [85].

Klimat

W skali globalnej wplyw torfowisk na klimat jest zwigzany przede wszystkim z ich rolg jako
magazynow wegla, wyprowadzonego z atmosfery przez tysigce lat ich istnienia. W krotszej
skali czasowej torfowiska (zarowno naturalne jak i osuszone) oddzialujg na klimat poprzez
seri¢ procesOw, w tym: wigzanie (w torfowiskach zywych) lub emisje (w torfowiskach
osuszonych) dwutlenku wegla, emisj¢ metanu, zmian¢ albedo oraz modyfikacj¢ mikro- i
mezoklimatu. W skali §wiata torfowiska maja ogromny wplyw na bilans trzech gtéwnych
gazow cieplarnianych: dwutlenku wegla (CO>), metanu (CH,) i podtlenku azotu (N2O).
Torfowiska sg najbardziej efektywnymi ekosystemami lagdowymi, jesli chodzi o
magazynowanie wegla oraz trwale jego wigzanie z atmosfery oraz drugim co do wielkos$ci (po
zasobach oceanicznych) jego zasobem w biosferze. Mimo Ze pokrywaja zaledwie 3%
powierzchni ladoéw, koncentruja w sobie niemal 30% wegla ladowej czesci globu (tj. co

najmniej 550 Gt) [86]. Nalezy podkresli¢, Ze jest to wegiel zwigzany trwale, co oznacza, ze w
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przypadku pozostawienia ich w stanie nienaruszonym (naturalnym), pozostanie on
nieuwolniony do atmosfery przez tysigce lat. Cecha ta, w konteks$cie ochrony klimatu,
odroznia bagna od np. lasow, w ktorych zmagazynowany wegiel jest wilaczany w
kilkudziesiecio- (w przypadku laséw gospodarczych) do kilkusetletnich (w przypadku lasow
naturalnych) cyklach jego obiegu.

Po osuszeniu, torfowiska stajg si¢ istotnym zrodiem dwutlenku wegla. Osuszone
dotychczas torfowiska odpowiadaja za ok. 5% $wiatowej emisji dwutlenku wegla.
Powstrzymanie emisji dwutlenku wegla ze zdegradowanych torfowisk poprzez optymalizacje
gospodarowania wodg (tj. redukcje ich odwodnienia) jest wigc obecnie najwyzszym
priorytetem w dziataniach zwigzanych z ochrong torfowisk w konteks$cie ich wptywu na
Klimat.

Poniewaz torfowiska rozwijaja si¢ w warunkach stabilnego wysokiego uwodnienia,
warunkujgcego proces akumulacji torfu przebiegajacego najsprawniej przy ustabilizowanym
poziomie wody [87], ich bilans emisji takze jest najbardziej korzystny dla klimatu w sytuacji,
gdy poziom wody znajduje si¢ kilka-kilkanascie centymetrow pod powierzchnig terenu [88].
Z tego tez wzgledu zalanie torfowisk lub rozchwianie ich hydrologii (zwigkszenie amplitudy
wahan poziomu wody), moze skutkowa¢ wzrostem emisji gazow cieplarnianych z ich
powierzchni. W przypadku zalania, emitowanym gazem jest metan (CH,;) — produkt
beztlenowego rozktadu materii organicznej o dwudziestukilkukrotnie silniejszym wpltywie
ocieplajacym na klimat niz dwutlenek wegla. Emisje metanu z zalanych torfowisk sa
szczegoOlnie duze w sytuacji, gdy torfowiska te byly w przeszto$ci odwodnione i uzytkowane
rolniczo. W takiej sytuacji zalanie wywotuje tez mobilizacje biogenow i silng eutrofizacje.

Bagna, w tym torfowiska, maja korzystny wplyw na lokalny klimat, co jest
szczegllnie wazne w okresach suszy i wysokich temperatur. Szacuje sie, ze we wszystkich
torfowiskach Polski zmagazynowanych jest 35 mld m® wody, czyli dwukrotnie wiccej niz we
wszystkich polskich jeziorach. SzczegoOlne znaczenie dla zapobiegania suszom ma
mikroklimat torfowisk, ktéry cechuje wigksza wilgotno$¢ powietrza w poréwnaniu z terenami
na glebach mineralnych, wigksza czestotliwo$¢ wystepowania mgtly i rosy, nizsze temperatury
powietrza latem oraz nizsze temperatury wierzchniej warstwy gleby [89]. W okolicach
obszaréw bagiennych opady wystepuja czesciej, temperatura w okresie letnim jest nizsza, a

wilgotnos$¢ powietrza w okresie letnim - wyzsza. Wigksza jest takze wilgotno$¢ gleby.
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Alternatywne wobec tworzenia nowych kopalni mozliwosci rozwoju
regionu

W ramach Nowego Zielonego tadu, Unia Europejska wprowadzita bardzo ambitny
plan odchodzenia od wydobycia wegla 1 wykorzystywania go w energetyce, ktérego efektem
ma by¢ osiggnigcie neutralnosci klimatycznej w 2050 r. W ciggu ostatniej dekady
swiadomo$¢ opinii publicznej 1 wladz na $wiecie na temat postepujacego kryzysu
klimatycznego bardzo szybko rosta. Wiele organizacji twierdzi, ze planowany termin
osiggniecia neutralnosci klimatycznej jest zbyt zachowawczy [90], kolejne zwigkszenie tempa
odchodzenia od gospodarki opartej na weglu jest wigc bardzo prawdopodobne. Podczas
szczytu Unii Europejskiej 11 1 12 grudnia 2020 r. kraje cztonkowskie porozumiaty si¢, zeby
po raz kolejny zwigkszy¢ udziat odnawialnych Zrodetl energii w produkcji energii na terenie
wspélnoty do 2030 r., z 40 do 55% w poréwnaniu z rokiem 1990,

Zmiany dzieja si¢ tez na matg skalg: w pazdzierniku 2020 r., taczna moc instalacji
fotowoltaicznych w Polsce wynosita 3,43 GW, co oznacza wzrost o 280% w stosunku do
pazdziernika 201924. Projekt polityki energetycznej Polski do 2040 r. zaktada wzrost do 5-7
GW w 2030 r.%® | ale przy obecnym trendzie ten poziom zostanie osiggni¢ty znacznie
wczesniej. Rzad RP powraca tez do planow budowy w Polsce elektrowni jadrowych - jesli
plany te zostang zrealizowane, to osiggniete zostanie znaczace ograniczenie emisji gazow
cieplarnianych przy jednoczesnym zapewnieniu stabilnego zrodta energii elektrycznej, zatem
eksploatacja wegla kamiennego przestanie mie¢ jakikolwiek sens.

Z powodu ztej jako$ci powietrza i wysokiej spotecznej §wiadomosci tego problemu,
kolejne jednostki samorzadowe wprowadzaja lub planuja wprowadzenie ograniczenia lub
zakazu uzywania paliw stalych (w tym wegla kamiennego) w cieptownictwie indywidualnym,
w celu ograniczenia tzw. niskiej emisji.

Alternatywa dla gornictwa wegla energetycznego na Polesiu moze by¢ wydobycie i
sprzedaz wegla koksujacego - surowca niezbednego w hutnictwie stali i obecnego na
zaktualizowanej we wrzesniu 2020 r. liscie surowcow krytycznych dla Unii Europejskie?®. W

polowie roku 2020 na angielskiej wersji strony internetowej projektu Sawin®’ pojawila sie

% Sekretariat Generalny Rady Europy. Konkluzje Rady Europejskiej, 1011 grudnia 2020,
https://www.consilium.europa.eu/pl/press/press-releases/2020/12/11/european-council-conclusions-10-11-
december-2020/

 https://www.rynekelektryczny.pl/moc-zainstalowana-fotowoltaiki-w-polsce/
% Ministerstwo Klimatu RP. Polityka energetyczna Polski do 2040 r. Warszawa, 8 wrzesnia 2020

% https://www.pgi.gov.pl/aktualnosci/display/12526-mineralne-surowce-krytyczne-nowa-lista-komisji-
europejskiej.html.
2" https://balamara.com.au/sawin/
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lakoniczna informacja, ze na poczatku 2020 r. spotka zdecydowata zmienié¢ cele projektu i
skupi¢ si¢ na wydobyciu wegla koksujagcego, bazujagc na analizach laboratoryjnych
przygotowanych przez Glowny Instytut Gornictwa. Jednak zasoby wegla koksujacego
znajduja si¢ tez w ztozu “Lublin K6 1 K77, na wydobycie ktoérego koncesj¢ posiada LW
Bogdanka S.A. W obu przypadkach jest to zresztag wegiel typu 34, o nizszej wartosci niz
wegiel typu 35, wydobywany w kopalniach Jastrzebskiej spotki weglowej na gornym Slasku.

Bardzo watpliwe wydaje si¢ wigc, by nowa kopalnia mogta funkcjonowac,
konkurowa¢ na rynku z dotowanymi producentami krajowymi i prowadzi¢ wydobycie przez
planowany okres 51 lat, czyli do lat 70. XXI w. Skoncentrowanie wydobycia w miejscach
istniejgcej infrastruktury jest w oczywisty sposob bardziej optymalne z punktu widzenia
ochrony $rodowiska.

Nalezy zwréci¢ réwniez uwage na trendy w innych dziedzinach gospodarki:
dynamiczny wzrost liczby turystow odwiedzajacych region jest widoczny, a wzrost liczby
miejsc pracy w ekologicznym rolnictwie, za sprawag polityki Unii Europejskiej, jest
prawdopodobny w przysztosci. W sytuacji globalnej koniecznosci odchodzenia od wegla, na
analizowanym obszarze powinny by¢ wspierane wilasnie te branze, jako ze obszar ma
doskonaly potencjal zaré6wno do rozwoju rolnictwa ekologicznego jak 1 turystyki.
Uprzemystowienie regionu obie te gatezi gospodarki moze znaczaco uposledzi¢, o ile ich nie
wyeliminuje wskutek zmian w lokalnym $rodowisku przyrodniczym.

Mimo korzystnych warunkéw, certyfikowane rolnictwo ekologiczne w Polsce stanowi
niewielki udziat catego rolnictwa (3,4%), a od 2014 r. ten udzial nieznacznie spad128.
Natomiast konsumpcja zywnosci ekologicznej w Polsce rosnie, cho¢ nie tak dynamicznie jak
w calej Unii Europejskiej [91]. Ale nawet w krajach Europejskich z najwyzszym udziatem
zywnosci ekologicznej w catkowitej zakupionej ZywnoS$ci nie przekracza 10%, co oznacza
duzy potencjal do rozwoju tej branzy. Nalezy si¢ rowniez spodziewaé wzrostu udziatu upraw
ekologicznych w zwigzku ze strategia “Od pola do stotu” przedstawionej w maju 2020 roku w
ramach Nowego Zielonego Ladu. Zgodnie z tg strategia, do roku 2030 rolnictwo ekologiczne
ma stanowi¢ 25% catej produkcji rolnej w Unii Europejskiej®.

Gleby na terenie gmin sgsiadujacych z planowang kopalnia maja niska jako$¢
(dominujg gleby bielicowe i1 pseudobielicowe), w porownaniu np. z nieodlegla wyzyng

Lubelska. Ze wzgledu na niekorzystny bilans wodny, obszar jest dosy¢ silnie narazony na

% https://www.organicseurope.bio/about-us/organic-in-europe/

# Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno -
Spotecznego i Komitetu Regionoéw: Strategia “od pola do stotu” na rzecz sprawiedliwego, zdrowego i
przyjaznego dla srodowiska systemu zywno$ciowego. EUR-Lex - 52020DC0381
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susze rolniczg [92], ale ze wzgledu na duzy udzial obszaré6w chronionych i niski stopien
zanieczyszCzenia oraz utrzymujgcy si¢ ekstensywny charakter rolnictwa, warunki do
ekologicznej produkcji rolnej (podsumowanej w indeksie SEIOP Synthetic environmental
index of suitability for organic production) sg dosy¢ korzystne [93]. Ponadto, metody
stosowane w rolnictwie ekologicznym zwigkszaja zyski ekonomiczne w pordéwnaniu Zz
rolnictwem konwencjonalnym w wigkszym stopniu wiasnie na glebach niskiej jakosci niz na
bardziej zyznych [94]. W przeliczeniu na hektar, liczba osob zatrudnionych w rolnictwie
ekologicznym jest wyzsza niz w konwencjonalnym, moze to wigc by¢ czynnik ograniczajacy
odptyw ludnosci z obszaréw wiejskich.

Inng rozwijajaca si¢ galezig przemystu w regionie jest turystyka. Dominujg mate
obiekty turystyczne, trudne do uchwycenia w statystykach. Trudno wigc oceni¢ liczbe 0s6b
pracujacych w branzy turystycznej. Mozna jednak oceni¢ trend liczby turystow
odwiedzajacych region na podstawie dynamiki ruchu turystycznego w PPN. W roku 2000
park odwiedzito ok. 10 tys. 0sob, w 2010 ok. 23 tys., a w 2018 az 73 tys. [95].

Podsumowanie

Wobec licznych kontrowersji zwigzanych z wyzej opisang inwestycja, a takze
unikalno$cig zasobdw przyrodniczych tej czesci Polesia, oceniamy iz rozbudowa wydobycia
wegla kamiennego w LZW jest planem ukierunkowanym na dorazne korzysci, niezgodnym
zaréwno ze strategiami UE jak 1 kierunkami rozwoju energetyki na §wiecie.

Ekosystemy bagienne polozone nad ztozem Sawin oraz w jego bliskim sagsiedztwie
stanowig wyjatkowo bogatg ostoje wodno-torfowiskowych gatunkéw flory i fauny, z ktérych
cz¢$¢ nalezy do zagrozonych zupelnym wyginieciem. Populacje niektorych z tych gatunkow
osiggaja tu najwigkszg liczebno$¢ na catym Polesiu Lubelskim. Fakt ten, zestawiony ze
zjawiskiem przecinania si¢ dwoch ciagow ekologicznych, czyni z tego obszaru jeden z
najistotniejszych weztow ekologicznych Polesia Lubelskiego. Jego potozenie w centrum tej
krainy geograficznej oraz w granicach PPN, znaczenie to dodatkowo powigksza.

Uruchomienie wydobycia wegla kamiennego w ztozu Sawin stanowi wysokie
zagrozenie dla przyrody PPN, w szczegolnosci jego potudniowo-wschodniej eksklawy
obejmujacej torfowiska Bagno Bubnoéw i1 Bagno Staw. Eksploatacja wegla moze takze
wplynaé na przylegle do granic PPN oraz koncesji poszukiwawczej Sawin 34/2014/p Krowie
Bagno, ktorego fragmenty stanowiag refugia ekosystemow bagiennych. Lacznie na trzech

omawianych torfowiskach wystepuje 112 rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin, w tym 43
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znajdujace si¢ pod $cistg ochrong gatunkowsa, przy czym w stosunku do 13 z nich nie ma
mozliwosci zastosowania odstepstw od ochrony ze wzgledéw gospodarczych. Trzy gatunki sa
zagrozone wyginigciem na Lubelszczyznie, a 20 w Polsce (Zatacznik 1, Zatacznik 2). Prawie
potowa z nich to gatunki bagienne, dla ktérych gldéwnym zagrozeniem sg zmiany stosunkow
wodnych.

Omawiany obszar jest zamieszkiwany przez prawie 200 rzadkich i zagrozonych
gatunkow zwierzat. Wiele z nich jest chronionych prawem mi¢dzynarodowym i krajowym, w
tym zakazem umySlnego ploszenia i obowigzkiem ustanawiania stref ochronnych.
Szczegoblnie istotne sg gatunki SciSle zwigzane z otwartymi torfowiskami i podmoktymi,
ekstensywnie uzytkowanymi tgkami: ptaki, w tym skrajnie rzadka wodniczka Acrocephalus
paludicola - ptak wedrowny, dla ktorego Bagna Bubnoéw i Staw stanowig jedng z
najwazniejszych ostoi w skali globalnej, rzadkie 1 gingce brodzce oraz kilka gatunkéw
zagrozonych 1 zanikajacych motyli i wazek. Kazda zmiana stosunkow wodnych, zar6wno
osuszenie tego obszaru jak i jego zalanie, w wyniku osiadania gruntéw, spowoduje drastyczne
zmniejszenie lub catkowity zanik siedlisk tych wrazliwych gatunkow. Posrednie skutki
budowy 1 eksploatacji kopalni moga by¢ rownie szkodliwe dla zwierzat. Wzrost liczby
ludnosci, rozbudowa sieci drogowej i1 kolejowej, zagroza ciaglosci populacji zwierzat i
zwigksza Smiertelnos¢ w wyniku kolizji.

Planowane zmiany w projekcie inwestycji, polegajace na wydobywaniu wegla
koksujacego zamiast energetycznego i zmniejszeniu zasi¢gu dziatan (patrz rozdz. Wstep), w
niewielkim stopniu zmieniaja konkluzje niniejszego raportu. Wydobycie i sprzedaz wegla
koksujacego, w odrdznieniu od energetycznego, ma szans¢ okaza¢ si¢ ekonomicznie
optacalne, ale nie daje to podstaw do narazania na zniszczenie unikalnych obszarow
naturalnych, obje¢tych najwyzszymi formami ochrony przyrody. Zapowiadane zmniejszenie
zasiegu projektu nie spowoduje, ze proporcjonalnie zmniejszy si¢ skala zagrozen dla
przyrody. Skutki wiercenia szybu pionowego i odpompowywania wod glgbinowych nie sg
zalezne od wielkoséci rocznego wydobycia. Dlatego postulujemy catkowita rezygnacje z
inwestycji 1 uznanie zloza za trwale zaniechane ze wzglgedu na wysoka warto$¢ przyrodnicza
obszar6w w jego obrgbie.

Rozpoczgcie wydobycia wegla kamiennego ze ztoza Sawin jest rédwniez
nieuzasadnione ekonomicznie, strategicznie i $rodowiskowo. Gwaltowne zmiany klimatu
zachodzace obecnie 1 w przyszioSci sg przede wszystkim spowodowane przez
antropogeniczng emisj¢ gazow cieplarnianych, gtoéwnie dwutlenku wegla pochodzacego ze

spalania wegla i innych paliw kopalnych [96]. Redukcja emisji gazow cieplarnianych jest
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kluczowym krokiem w ograniczaniu negatywnych zmian klimatu i $rodowiska, Ktdrych
skutkow, takich jak postepujaca susza 1 fale upaléw oraz gwaltowne ulewy, juz
doswiadczamy. Dobrze zachowane torfowiska magazynuja wodg, dzigki czemu zmniejszaja
skutki suszy oraz reguluja lokalny klimat. Torfowiska sg ogromnym magazynem wegla, ale
tez jedynym ekosystemem, ktory trwale wigze dwutlenek wegla, zmniejszajac jego stezenie W
atmosferze. Zmiany poziomu wody, ktoére niechybnie spowoduje eksploatacja zt6z wegla,
beda si¢ wigzaé z nieodwracalnym zniszczeniem wrazliwych ekosysteméw torfowiskowych 1
stratag wszystkich, lub znacznej czgéci funkcji przez nie pelnionych, w szczegdlnosci
zamienieniem ich z pochtaniaczy dwutlenku wegla z atmosfery w jego znaczace zrddla..
Budowa kopalni i1 eksploatacja weggla nie tylko znacznie pogorszy wigc bilans gazow

cieplarnianych, ale tez spowoduje zubozenie unikalnej réznorodnosci biologicznej torfowisk

alkalicznych.

Ryc. 13. Bagno Bubnéw. Fot. G. Grzywaczewski
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Zalgczniki

Zalacznik 1. Rzadkie i chronione gatunki roslin, wystepujace na i w okolicy torfowisk
Bagno Bubnow i Bagno Staw

Tabela Z1. Rzadkie i chronione gatunki roslin, wystepujace na i w okolicy torfowisk Bagno Bubnow i
Bagno Staw w granicach koncesji Sawin II 34/2014/p Kategorie ochrony wg Rozporzadzenia w
sprawie ochrony gatunkowe; roélin®: O$ — ochrona $cista, OCz — ochrona cze¢sciowa, b/wyl. gosp. —
gatunki, ktorych nie dotyczy odstgpstwo opisane w par. 8 pkt. 1 (wzgledy gospodarcze), b/wyt. zagr. -
gatunki, w stosunku do ktorych nie stosujg si¢ wylaczenia opisane w par. 8 pkt 3. (obrot okazami z
zagranicy), OchCz — wymaga ochrony czynnej. Status zagrozenia wg czerwonych list gatunkow: 1 —
Polskiej czerwonej ksiggi roslin (Kazmierczakowa i in. 2014), 2- Polskiej czerwonej listy paprotnikow
i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016), 3 — Czerwonej listy roslin naczyniowych
Lubelszczyzny (Cwener i in. 2016), 4 — Czerwone;j listy mchow zagrozonych w Polsce (Zarnowiec i
in. 2004), 5 - Polskiej czerwonej listy glonow (Sieminska i in. 2006): E/CR - taksony
wymierajace/krytycznie zagrozone; EN - zagrozone; V/VU - narazone; NT - bliskie zagrozenia; DD -
taksony o nieustalonym statusie zagrozenia. Zat. I DS — gatunek z zalacznika 1 Dyrektywy
92/43/EWG (gatunek o znaczeniu wspélnotowym, wymaga wyznaczenia obszaru Natura 2000),
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Poleska PLH060013. Podkreslono gatunki zwigzane z
torfowiskami i mokrymi takami, linia przerywang — wymagajace okresowego zabagnienia siedlisk
(warunkow zmiennowilgotnych).

Informacje zrodtowe: 1 — Piotrowska i in. 1988, 2 — Pawlikowski i in. (2011), 3 — Urban i in. (2012-
2014Db), 4 - Pietruczuk (2016), 5 — Gabrysiak i in. (2018), 6 — Chmielewski i in. (2020), 7 — Radwan i
in. (2002), 8 — Urban (2017), 9 — Lorens (2017), 10 — Urban (2019), 11 — Sender i Mysiak (2010), 12 —
Obidzinski (2010).

Nazwa Nazwa polska Status Status Inne Liczebnos¢ i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list i Polskiej
gatunkowej | czerwonej
roslin ksiegi

Rosliny naczyniowe

Adenophora dzwonecznik 0S8, biwyt. CR (1,2) Zat. 1 DS | nienotowany od
liliifolia™ wonny gosp., b/wyt. kilku lat*?
zagr., OchCz

Agrostemma kakol polny NT (2,3) nielicznie na

githago® ekstensywnie
uprawianych
polach na
obrzezach
torfowisk®

Anemone zawilec OCz gradziki na

sylvestris®*° wielkokwiatowy Bagnie Bubnow™

! Rozporzadzenie Ministra Srodowiska 2014 z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin.
Dz. U. z dn. 16.10.2014, poz. 1409
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Betula brzoza niska 0S, biwyt. EN (1,2), NT | relikt Bagno Bubnéw,
humilis™®#*° gosp., (3) glacjalny | Bagno Staw®
OchCz

Campanula dzwonek 0S, OchCz taki swieze

sibirica’ syberyjski (Arrhenatheretum
elatioris)®

Carex . turzyca strunowa | OS VU (1,2,3)

chordorrhiza

Carex turzyca EN (1,2,3) w zespotach

buxbaumii*®®°*° | Buxbauma Caricetum
buxbaumi
(dominant)® i
Selino-
Molinietum®

Carex turzyca Davalla oS VU (2) w zespole

davalliana™"®*° Caricetum
davallianae —
dominant

Carex limosa* turzyca bagienna NT (2)

Cephalanthera butawnik oS NT (2) gradziki na

damasonium®® wielkokwiatowy Bagnie Bubnéw'®

Cephalantera butawnik 0S VU (1,2), EN gradziki na

rubra™® czerwony (3) Bagnie Bubnow™

Cladium kto¢ wiechowata | OS, b/wyt. NT (2), VU analogicznie jak

mariscus*® ®1%° gosp Cladietum
marisci,
populac'éa
stabilna

Cypripedium obuwik pospolity | OS, b/wyt. VU (1,2), NT | Zat. | DS | gradziki na

calceolus®*® gosp., b/wyt. | (3) Bagnie Bubnow™

zagr., OchCz

Dactylorh7iza kukutka plamista | OCz

maculata

Dactylorhiza kukutka ocCz NT (2)

majalis™"* szerokolistna

Dactylorh£z7a8 " kukutka krwista 0cCz NT (2)

incarnata™""™

Dactylorhiza kukutka krwista ocCz EN (1,2,3) tendencja

incarnata ssg. z6ttawa spadkowa

ochroleuca®™ populacii®

Dianthus gozdzik pyszny | 0S8, OchCz [ VU (2), NT

superbus™’**? ©)

Epipactis kruszczyk 0Cz

helleborine* szerokolistny

Epipactis kruszczyk biotny | OS NT (2)

palustris ™™
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Gentianella goryczuszka oS EN (2) kiIkadziesi?t tys.
amarella®* gorzkawa osobnikow*?
Gentianella goryczuszka 0S, OchCz CR (2)
uliginosa® ™ btotna
Gentiana goryczka 0S8, OchCz VU (2)
pneumonanthe’®* | waskolistna
Gladiolus mieczyk 0S, OchCz | NT (2), VU
imbricatus®*° dachowkowaty (3)
Gymnadenia gotka 0S8, OchCz | VU (3)
conopsea’ dtugoostrogowa
Helichrysum kocanki OCz
arenarium® piaskowe
Iris_sibirica™®"*%* | kosaciec 0S8, OchCz
syberyijski
I__@'[_h_y[qs_1 , groszek btotny OCz
palustris™
Liparis loeseli*®"® | lipiennik Loesela | OS, b/wyt. VU (1,2,3) Zat. 1 DS | niewielka
10 gosp., b/wyt. populacja z
zagr., OchCz osobnikami
niekwitnacgymi w
roku 2017
Listera ovata' listera jajowata | OCz gradziki na
Bagnie Bubnéw™
Melittis miodownik OCz
melissophyllum®™ [ melisowaty
Menyantes bobrek 0OCz
trifoliata”® trojlistkowy
Nymphaea grzybienie OCz NT (1,2,3) torfianki w NW
candida™™* pétnocne czesci Bagna
Bubnéw'*
Ophioglossum nasiezrzat 0S,0chCz | VU (2)
vulgatum™"**? | pospolity
Angelica starodub tgkowy | OS, b/wyt. VU (1) NT (2) | Zat. | DS | taki trzeslicowe
palustris®”*1%*? gosp., biwyt. (Molinietum
zagr., OchCz caeruleae)
Parnassia dziewieciornik VU (2)
palustris btotny
Pedicularis gnidosz oS EN (1,2,3) tendencja
sceptrum- krélewski spadkowa
carolinum*"*° populacii
Pinguicula ttustosz pospolity | OS, b/wyt. CR (1) tendencja
vulgaris ssp. dwubarwny gosp. EN (2) spadkowa
bicolor™®%* NT (3) populacji
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Platanthera podkolan 0cCz NT (2) gradziki na

chlorantha ®° zielonawy Bagnie Bubnow™

Platanthera podkolan biaty OcCz gradziki na

bifolia™*° Bagnie Bubnéw®

Polemonium wielosit biekitny 0S8, OchCz VU (2), EN

coeruleum’ 3)

Ranunculus jaskier wielki OCz

lingua™

Schoenus marzyca ruda oS EN (2)

ferrugineus™”®

Silene lithuanica® lepnica litewska NT (2,3)

Sweertia niebielistka 0S8, OchCz | EN (3)

perennis’ trwata

Tofieldia kosatka 0S,0chCz | NT (2), VU

calyculata®***? kielichowa (3)

Trollius petnik europejski | OS, OchCz VU (2,3)

europaeus™’

Utricularia ptywacz $redni | OS VU (2,3)

intermedia®

Veratrum ciemiezyca OCz

lobelianum™"*** | zielona

Mchy

Bryum pratnik oS E (4) relikt nieodnaleziony w

neodamense (w brandenburski glacjalny’ | ostatnich latach®

tym var.

ovatum)™’

Calliergonella mokradtoszka 0OCz OCz dominujgca w

cuspidata™ nastroszona warstwie
mszystej na
Bagnie Bubndw i
Bagnie Staw w
réznych typach
siedlisk

Cinclidium drabinowiec 0S 0S E (4) stanowisko

stygium’ mroczny prawdopodobnie
poza granicami
PPN®

Climacium drabik 0OCz 0Cz

dendrojdes’ drzewkowaty

Limprichtia limprichtia 0OCz OCz

€Ossoni posrednia

Limprichtia limprichtia 0OCz OCz

revolvens® dtugokonczysta
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Meesia triquetra™’ | parzechlin 0S, biwyt. V (4) relikt nieodnaleziony w
tréjrzedowy gosp. glacjalny’ | ostatnich latach®
Pseudocalliergon | bagiennik 0S 0S E (4) nieodnaleziony w
lycopodioides” widtakowaty ostatnich latach®
Pseudocalliergon | bagiennik 0S 0$ E (4) relikt nieodnaleziony w
trifarium™* Zmijowaty glacjalny’ | ostatnich latach®
Scorpidium skorpionowiec 0S 0S E (4) relikt 99% populacji w
scorpioides™® brunatnawy glacjalny’ | SE eksklawie
PPN (56% na
Bagnie Bubnéw,
43% na Bagnie
Staw - zasoby i
stan zachowania
FV). W
zespotach
Caricetum
lasiocarpae i C.
elatae w
mniejszej ilosci w
Cladietum
marisci i
Caricetum
davallianae®
Thuidium tujowiec 0OCz OCz taki trzeslicowe
recognitum9 szerokolistny (Molinietum
caeruleae)’
Tomentypnum btyszcze 0S 0OCz V (4) Bagno Staw (1%
nitens® wioskowate populacji PPN)®
Glony
Chara hispida™ ramienica 0Cz,0Cz E (5) torfianki w NW
kosmata b/wyt. gosp czesci Bagna
gosp. Bubnow™!
Chara ramienica OCz E (5) torfianki w NW
intermedia™ kolczasta czesci Bagna
Bubnéw™
Chara globularis™ | ramienica krucha V (5) torfianki w NW

czesci Bagna
Bubnéw'!
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Zalacznik 2. Zbiorowiska ro$linne oraz rzadkie i chronione gatunki roslin, wystepujace
na i w okolicy torfowiska Krowie Bagno

Tabela Z2. Zbiorowiska roslinne reprezentujgce siedliska przyrodnicze Natura 2000, wystepujace w
obrebie torfowiska Krowie Bagno. Wytluszczonym drukiem zaznaczono siedliska stanowigce
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Krowie Bagno PLH060011. Informacje zrodtowe: 1- Buczek
i Urban (2004), 2 — Fijatkowski i in. (2000), 3 - SDF (2019).

Kod siedliska Szacowana
Jednostka fitosocjologiczna przyrodniczego Natura 2000 | powierzchnia
Cladietum marisci' 7210 (siedlisko priorytetowe) | powierzchnia znikoma®
Caricetum buxbaumii* 7210 (siedisko priorytetowe) powierzchnia znikoma®
zb. Schoenus ferrugineus® 7230 powierzchnia znikoma*
Caricetum lasiocarpae’ 7140, 7230 2x26,76 ha®
Carici-Agrostietum? 7230 ok.1a°
Caricetum davallianae® 7230 ok. 1 a*, powierzchnia
znikoma'
Rhynchosporion® 7150 8 ha®
Junco-Molinietum? 6410 ok.1a’
Poo-Festucetum rubrae® 6510 ponad 10 ha®
Arrhenatheretum 6510 53,5 ha®
medioeuropaeum 2
(Arrhenatheretum elatioris®)
Molinietum 6410 5,07% torfowiska', 107 ha®
medioeuropaeum?(Molinietum
caeruleae’)
Nardetum strictae® 6230 ok.1a’
Nupharo-Nymphaetum albae® 3150 43 ha®
Potentillo albae-Quercetum? 9110 (siedlisko priorytetowe) ok.1a’
Stellario-Carpinetum? 9170 do 1 ha®
Tilio-Carpinetum® 9170 do 1 ha®
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Ponizsze zestawienie opiera si¢ gldéwnie na pracy Fijatkowskiego i in. (2000), z ktérej dane
uzupetniono lub potwierdzono inng dostgpng wspotczesng literaturg na temat szaty roslinnej
tego terenu (Buczek i Urban 2004) oraz obserwacjami wilasnymi autorow (Dzierza 2018,
Kozub 2011), obejmujgcymi okolice jezior Lubowiez, Lubowiezek i Laskie. Jest to lista
niepelna, jako Ze autor wymienia gatunki rzadkie i1 chronione na przetomie wiekow (w czasie
sporzadzania publikacji), w tym nieposiadajagce obecnie zadnego statusu ochrony ani
zagrozenia, natomiast cze$¢ gatunkdw obecnie zagrozonych, a woéwczas jeszcze stosunkowo
powszechnie wystepujacych, zostala pominigta. Czg$¢ stanowisk uznanych za zanikle
potwierdzajg natomiast publikacje pdzniejsze, jednak nie byly to badania obejmujace cate
torfowisko lub nie dotyczyty one flory (w zwigzku z czym nie zawierajg informacji na temat
stanowisk poszczegdlnych gatunkow). Nalezy zatem szacowaé, ze szczegotowa
inwentaryzacja wykazalaby obecnie znacznie wyzsza liczb¢ cennych gatunkéw flory,

zblizong do szacunkow autora (ok. 100).

Nalezy takze zaznaczy¢, ze brak stwierdzenia obecnos$ci niektorych gatunkow na
omawianych torfowiskach w ostatnich latach nie jest jednoznaczny z zanikiem ich stanowisk,
notowanych jeszcze w drugiej potowie XX w. W trakcie prac inwentaryzacyjnych w
Poleskim Parku Narodowym po roku 2010 nie odnaleziono na przyktad stanowisk 27
gatunkow podawanych w latach 70. XX wieku, cho¢ ich odnalezienie jest bardzo
prawdopodobne ze wzgledu na brak dokladnej lokalizacji stanowisk historycznych
(Chmielewski i in. 2020). Wiele z nich to gatunki trudne do odnalezienia oraz identyfikacji, a
takze niepojawiajace si¢ lub niekwitngce co roku. Mimo licznych badan naukowych oraz
inwentaryzacyjnych jakimi objety jest park narodowy, nalezy tez uwzgledni¢ fakt, iz wstgp na
jego teren jest reglamentowany, co zmniejsza mozliwo$¢ penetracji przez botanikow
niewykonujacych konkretnych badan. Zebrane w niniejszym opracowaniu dane zawierajg
jedynie gatunki, ktorych stanowiska potwierdzone zostalty w publikacjach badz innych
opracowaniach naukowych. Dlatego ww. listy gatunkow z pewnoscig nie sg kompletne i
nalezy traktowa¢ je jako minimalng pulg¢ cennych gatunkéw flory wystepujacych na

analizowanym terenie.
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Tabela Z3. Rzadkie i chronione gatunki ro$lin naczyniowych wystepujgcych na torfowisku Krowie
Bagno. Lista gatunkdéw wg Fijatkowskiego (2000), uzupetniona o dane z pracy Buczek i Urban (2004,
indeks 1 w nazwie gatunkowej) oraz obserwacje wtasne autorow (Dzierza 2018, Kozub 2011, indeks
2). Objasnienia do skrotow w kol. III-IV p. Zatacznik 1. Kol. V: Zal. I DS- - gatunek o znaczeniu
wspolnotowym, nie wymaga wyznaczenia obszaru Natura 2000. Linig ciggla podkreslono gatunki
bagienne, przerywang - wymagajace okresowego zabagnienia.

Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnos¢ i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Rosliny naczyniowe
Adonis mitek letni VU (2,3)
aestivalis
Anagallis kurzyslad NT (2) NT (3)
foemina btekitny
Aster amellus aster gawedka | OS, OchCz NT (2)
Betula humilis® | brzoza niska 0S, b/wyt. [ EN (1,2), NT | relikt czesta na obrzezach
gosp., 3) glacjalny | torfowisk
OchCz zarastajgcych jezioro
Laskie, szczegdlnie
w czesci zachodniej2
Botrychium podejzrzon 0S, OchCz | VU (2,3)
lunaria ksiezycowy
Calamagrostis trzcinnik prosty NT (2)
stricta
Carex turzyca EN (1,2,3) taki trzeslicowe na
buxbaumii'* Buxbauma potudnie od torfowisk
zarastajgcych jeziora
Lubowiez,
Lubowiezek i Laskie®
Carex limosa turzyca NT (2)
bagienna
Carex umbrosa | turzyca cienista NT (2,3)
Centaurium centuria 0Cz
erythraea pospolita
Centaurium centuria 0Cz
pulchellum nadobna
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Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnosé i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Cladium kto¢ 0S, b/wyt. | NT (2), VU
mariscus wiechowata gosp
Conringia pszonacznik CR (1,2,3)
orientalis wschodni
Cyperus cibora zétta oS, VU (1) EN (2)
flavescens b/wyt.gosp.
Dactylorrhiza kukutka 0cCz NT (2)
majalis szerokolistna
Dactylorhiza kukutka krwista | OCz NT (2)
incarnata
Dianthus gozdzik pyszny | OS, OchCz VU (2), NT rzadki na tgkach
superbus® ©) trzeslicowych®
Drosera rosiczka oS NT (2,3) torfowiska
rotundifolia® okragtolistna zarastajgce jezioro
Laskie®
Epipactis kruszczyk oS NT (2)
palustris btotny
Epipactis kruszczyk 0OCz
helleborine szerokolistny
Euphorbia wilczomlecz NT (2)
exigua drobny
Fumaria dymnica VU (2)
vaillantii drobnokwiatow
a
Genista janowiec VU (3)
germanica ciernisty
Gentiana goryczka 0S, OchCz VU (2) taki trzeslicowe
pgggmpnggt_h_ez waskolistna wokot jezior
Lubowiez i
Lubowiezek i
Laskiego®
Helichrysum kocanki 0cCz
arenarium piaskowe
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Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnosé i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Herniaria potonicznik EN (2)
hirsuta kosmaty
Hierochloé turéwka le$na OCz VU (2)
australis
Hyoscyamus lulek czarny DD (3)
niger
Iris sibirica®? kosaciec 0S, OchCz | VU (2,3) rzadki na tgkach
syberyjski trzeslicowych
Juncus alpinus | sit alpejski NT (2)
Leersia zamokrzyca NT (2)
oryzoides ryzowa
Laserpitium okrzyn tgkowy VU (2)
prutenicum
Lathyrus groszek btotny | OCz w zachodniej czesci
palustris® torfowisk
zarastajgcych jezioro
Laskie  oraz na
takach trzeslicowych
i wilgotnych?
Ledum palustre | bagno 0cCz
zwyczajne
Lilium martagon | lilia ztotogtow oS
Limosella namulnik NT (2)
aguatica brzegowy
Liparis loeselii | lipiennik 0S, biwyt [ VU (1,2,3)
Loesela gosp., b/wyl.
zagr., OchCz
Lycopodium widtak 0OCz NT (2) Zat. | DS-
clavatum gozdzisty
Lycopodium widtak 0cCz NT (2) Zat. | DS-
annotinum jatowcowaty
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Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnosé i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Melittis miodownik 0OcCz
melissophyllum | melisowaty
Menyantes bobrek OCz torfowiska
trifoliata trojlistkowy zarastajgce  jezioro
Laskie
i ich okrajki®
Neslia ozedka NT (2)
paniculata groniasta
Nymphaea grzybienie 0cCz NT (1,2,3) jeziora Lubowiez i
candida pétnocne Lubowiezek®
Ophioglossum nasiezrzat 0S, OchCz VU (2) rzadki na tgkach
vulgatum' pospolity trzeslicowych®
Odontites verna | zagorzatek DD (3)
wiosenny
Parnassia dziewieciornik NT (2) zachodnia czesé
palustris® btotny torfowisk
zarastajgcych jezioro
Laskie®
Pedicularis gnidosz biotny | OCz VU (2,3) zachodnia czesé
palustris® torfowisk
zarastajacych jezioro
Laskie®
Pedicularis gnidosz (o] EN (1,2,3)
sceptrum- krélewski
carolinum
Pinguicula thustosz 0S, b/wyt. [ NT (2)
vulgaris pospolity gosp.
Platanthera podkolan bialy | OCz
bifolia
Platanthera podkolan 0Cz NT (2)
chlorantha zielonawy
Potamogeton rdestnica NT (2)
pusillus drobna
Prunella gtowienka OCz
grandiflora wielkokwiatowa
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Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnosé i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Pulicaria ptesznik NT (2) DD (3)
vulgaris zZwyczajny
Radiola linoides | lenek stoziarn NT (2)
Rhynchospora przygietka biata NT (2) zachodnia czesé
alba torfowisk
zarastajgcych jezioro
Laskie®
Salix lapponum? | wierzba 0S, b/wyt. |CR (1,2) EN
laponska gosp., 3)
OchCz
Scheuchzeria bagnica torfowa | OS VU (2) NT (3)
palustris
Schoenus marzyca ruda oS EN (2) NT (3)
ferrugineus
Silene lithuanica | lepnica litewska NT (2,3)
Stachys annua | starzec roczny VU (2)
Thlaspi tobotki NT (2)
perfoliatum przeroste
Tofieldia kosatka 0S,0chCz | NT (2), VU
calyculata kielichowa 3)
Trollius petnik 0S, OchCz | VU (2,3)
europaeus europejski
Utricularia ptywacz $redni | OS VU (2,3)
intermedia
Utricularia ptywacz drobny | OS,  b/wyt. | NT (2,3) czesty w miejscach
minor” gosp., lepiej uwodnionych w
obrebie torfowisk
zarastajacych jezioro
Laskie®
Utricularia ptywacz NT (2) czesty w rowach
vulgaris® zZwyczajny wokot torfowisk

zarastajgcych jezioro
Laskie®
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Nazwa Nazwa polska | Status Status Inne Liczebnosé i
gatunkowa ochrony wg | zagrozenia rozmieszczenie
Rozp. w | wg populacji
sprawie czerwonych
ochrony list oraz
gatunkowej | Polskigj
roslin czerwonej
ksiegi
Veratrum ciemiezyca 0cCz
lobelianum zielona
Verbena werbena DD (3)
officinalis pospolita
Veronica przetacznik NT (3)
teucrium pagérkowy
Viola rupestris fiotek skalny NT (2)
Mchy
Aulacomnium préchniczek 0cCz torfowiska
palustre btotny zarastajgce jezioro
Laskie®
Calliergonella mokradtoszka 0cCz torfowiska
cuspidata nastroszona zarastajgce  jezioro
Laskie®
Limprichtia limprichtia 0cCz torfowiska
€ossoni posrednia zarastajgce  jezioro
Laskie®
Scorpidium skorpionowiec | OS V (4) relikt
scorpioides® brunatnawy glacjalny
Sphagnum torfowiec 0OCz
fallax konczysty
. torfowiska
§ph_agm21_m torfowiec btotny | OCz zarastajace  jezioro
palustre Laskie®
Sphagnum torfowiec obty 0cCz
teres
Sphagnum torfowiec 0Cz
squarrosum? nastroszony
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Zalacznik 3. Gatunki bezkregowcow wystepujace na i w okolicy torfowisk Bagno Bubnow, Bagno Staw i Krowie Bagno

Tabela Z4. Gatunki bezkregowcOw wystepujace na obszarze koncesji poszukiwawczej Balamara — Sawin Il 34/2014/p na podstawie danych
bibliograficznych. So PL: Stan ochrony w Polsce (Ocz — gatunek objety ochrona czesciowa, OS — gatunek objety ochrong $cista, * - gatunek wymaga ochrony
czynnej). PCzKZ: Status gatunku w Polskiej czerwonej ksigdze zwierzat. Bezkregowce (IOP PAN, Krakow): (EX — extinct - gatunki zanikte, EX? — gatunki
prawdopodobnie zanikte, CR — gatunki skrajnie zagrozone, EN— gatunki bardzo wysokiego ryzyka, VU —gatunki wysokiego ryzyka, LR - gatunki nizszego
ryzyka). UE DS: Gatunki umieszczone w zalgcznikach dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory, tzw. dyrektywy siedliskowej. Podano numery zalacznikow. Zalacznik II — wymienia gatunki ro$lin i zwierzat wazne dla Wspolnoty,
ktorych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszarow ochrony. Zalacznik IV — wymienia gatunki roslin i zwierzat waznych dla Wspolnoty, ktore
wymagaja $cistej ochrony. Zatacznik V — wymienia gatunki roslin i zwierzat waznych dla Wspolnoty, ktorych pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja
moze podlega¢ dziataniom w zakresie zarzadzania.. [UCN: Status gatunku w Czerwonej ksigdze gatunkow zagrozonych Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody — IUCN (EX — gatunki wymarte, CR — gatunki krytycznie zagrozone, EN — gatunki zagrozone, VU — gatunki narazone, NT — gatunki bliskie
zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski, nie podano w tabeli)
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So |PCz| UE U
Gromada | Rzad Nazwa polska | Nazwa tacinska PL | KZ | DS | CN |Siedlisko Licz. Uwagi Rok |Bib
Szczezuja
Matze wielka Anodonta cygnea EN NT | Poleski Park Narodowy 1
(Bivalvia) | Unionida | Skdjka
gruboskorupowa | Unio crassus 0S8* | EN | iV | EN |Poleski Park Narodowy 1
Ancistrocerus antilope Kulczyn 2007 |2
Aprosthema melanurum Bagno Bubnéw i okolice 2012 |3
Arge cyanocrocea Bagno Bubnéw i okolice 2012 |3
Arge gracilicornis Bagno Bubnéw i okolice 2012 |3
Arge melanochroa Bagno Bubnoéw i okolice 2012 |3
Arge nigripes Bagno Bubnoéw i okolice 2012 |3
Arge ustulata Bagno Bubnoéw i okolice 2012 |3
Witrzciniec
zdzieblarzowaty | Calameuta filiformis Poleski Park Narodowy 1
Cephus cultratus Poleski Park Narodowy 1
%2 Cephus infuscatus Poleski Park Narodowy 1
o ?z; Cephus nigrimus Poleski Park Narodowy 1
5 2 Cephus pallipes Poleski Park Narodowy 1
< ’_E Cephus pygmaeus Poleski Park Narodowy 1
5 5 Osmyk
§ o ciemnobrzuchy | Cerceris quinquefasciata Kulczyn 2006 |2
8 ke Scieska
T przepasana Coelioxys conoidea LC | Bagno Bubnéw i Staw 2003 |2
S Zwilec
europejski Dinetus pictus Kulczyn 2006 |2
Ectemnius lapidarius Bagno Staw 2003 |2
Opylec
biatoplamy Episyron albonotatum Bagno Staw 2005 |2
Niestylak
czarnowargi Gorytes quinguecinctus Kulczyn 2006 |2
Powabnica
blondynka Hedychrum rutilans Bagno Staw 2003 |2
Watczatka
wieloguzka Heriades crenulatus Kulczyn 2006 |2
Janus femoratus Poleski Park Narodowy 1
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Miodwa tgkowa | Mellinus arvensis Kulczyn 2006 |2
Nomada fulvicornis LC | Kulczyn 2006 |2
Polistes nimphus Bagno Bubnow i Staw 2003 |2
W Rhopalum gracile Bagno Staw 2003 |2
S Smukwa
3 kosmata Scolia hirta VU Kulczyn 2007 |2
2 Trzpiennik
— sosnowiec Sirex noctilio Poleski Park Narodowy 1
= Podwijka
CBD guniakéwka Tiphia femorata Bagno Bubnéw 2000 |2
_§ Tiphia unicolor Bagno Staw 2003 |2
@ Osa rudawa Vespula rufa Kulczyn 2006 |2
S Bucz
olszynowiec Xiphydria camelus Poleski Park Narodowy 1
Xiphydria prolongata Poleski Park Narodowy 1
Zadrzechnia
fioletowa Xylocopa violacea EX? LC |Bagno Staw 2000 |4
Agrypnia obsoleta Torfianki w PPN 2007 |5
2005-
Agrypnia pagetana Torfianki w PPN 2007 |5
W Polsce
bardzo 2005-
o Agrypnia picta Torfianki w PPN rzadki 2007 |5
=) Krowie Bagno - okolice
S Agrypnia sp. jeziora Lubowiez 1 2003 |6
2 W Polsce | 2005-
oy Agrypnia varia Torfianki w PPN rzadki 2007 |5
= 2005-
3 Anabolia sp Torfianki w PPN 2007 |5
'% Krowie Bagno - okolice
o jeziora Lubowiez 61 2003 |6
1994-
Athripsodes aterrimus Bagno Bubnow 1998 |7
Krowie Bagno - okolice
Ceraclea dissimilis jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Ecnomus tenellus jeziora Lubowiez 10 2003 |6
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W Polsce

bardzo
rzadki i 2005-
Erotesis baltica Torfianki w PPN zagrozony | 2007
W Polsce 2005-
Glyphotaelius pellucidus Torfianki w PPN rzadki 2007
Grammotaulius Astatyczne zbiorniki 2005-
nigropunctatus wodne w PPN 2007
2005-
Holocentropus dubius Torfianki w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice
Holocentropus picicornis jeziora Lubowiez 8 2003
W Polsce
rzadki i 2005-
Holocentropus stagnalis Torfianki w PPN zagrozony | 2007
Krowie Bagno - okolice
Hydropsyche ornatula jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroptila sparsa jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice
Leptocerus tineiformis jeziora Lubowiez 6 2003
Astatyczne zbiorniki 2005-
Limnephilus binotatus wodne w PPN 2007
Torfianki i astatyczne 2005-
Limnephilus decipiens zbiorniki wodne w PPN 2007
Torfianki i astatyczne 2005-
zbiorniki wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice
Limnephilus flavicornis jeziora Lubowiez 22 2003
Astatyczne zbiorniki 2005-
Limnephilus fuscinervis wodne w PPN 2007
Astatyczne zbiorniki 2005-
Bagiennik szary | Limnephilus griseus wodne w PPN 2007
Torfianki i astatyczne 2005-
Limnephilus nigriceps zbiorniki wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice
Limnephilus nigriceps jeziora Lubowiez 1 2003
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Astatyczne zbiorniki

2005-

wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice

Limnephilus politus jeziora Lubowiez 1 2003

Astatyczne zbiorniki 2005-

wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice

Limnephilus rhombicus jeziora Lubowiez 20 2003

Torfianki i astatyczne 2005-

zbiorniki wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice

Limnephilus stigma jeziora Lubowiez 1 2003

Astatyczne zbiorniki 2005-

Limnephilus subcentralis wodne w PPN 2007

1994-

Limnpehilus politus Bagno Bubnow 1998
Krowie Bagno - okolice

Mystacies longicornis jeziora Lubowiez 14 2003

2005-

Torfianki w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice

Oecetis furva jeziora Lubowiez 10 2003
Krowie Bagno - okolice

Oecetis lacustris jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice

Oecetis ochracea jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

Oecetis tripunctata jeziora Lubowiez 1 2003

2005-

Oligotricha striata Torfianki w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice

Orthotrichia costalis jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

Orthotrichia tragetti jeziora Lubowiez 14 2003
Krowie Bagno - okolice

Chruscik wielki | Phryganea grandis jeziora Lubowiez 6 2003
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5 Bagno Bubnéw 1998
= 2005-
= Triaenodes bicolor Torfianki w PPN 2007
=8 Krowie Bagno - okolice
g ) Triaenoes bicolor jeziora Lubowiez 10 2003
= Astatyczne zbiorniki 2005-
Trichostegia minor wodne w PPN 2007
Krowie Bagno - okolice
Acilius canaliculatus jeziora Lubowiez 9 2003
Toniak Krowie Bagno - okolice
zeberkowy Acilius sulcatus jeziora Lubowiez 1 2003
Actenicerus siaelandicus Poleski Park Narodowy
Krowie Bagno - okolice
Agabus fuscipennis jeziora Lubowiez 1 2003
O Agrypnus murinus Poleski Park Narodowy
2 Guniak 1994-
& o czerwczyk Amphimallon solstitiale Bagno Bubndéw i okolice 1997
= =) Krowie Bagno - okolice
3 S Anacaena limbata jeziora Lubowiez 2 2003
2 N Krowie Bagno - okolice
~ 5 Anacaena lutescens jeziora Lubowiez 27 2003
o) 1994-
=} Aphodius ater Bagno Bubndéw i okolice 1997
@
3 . o o 1994-
T Plug zmienny Aphodius distinctus Bagno Bubnéw i okolice 1997
S 1994-
Aphodius erraticus Bagno Bubnéw i okolice 1997
1994-
Plug pospolity | Aphodius fimetarius Bagno Bubnéw i okolice 1997
1994-
Aphodius fossor Bagno Bubnéw i okolice 1997
Aphodius 1994-
haemorrhoidalis Bagno Bubnéw i okolice 1997
1994-
Aphodius prodromus Bagno Bubnow i okolice 1997
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1994-

Aphodius pusillus Bagno Bubnéw i okolice 1997
1994-
Aphodius rufipes Bagno Bubndw i okolice 1997
1994-
Aphodius rufus Bagno Bubnéw i okolice 1997
1994-
Aphodius sordidus Bagno Bubndw i okolice 1997
1994-
Aphodius sphacelatus Bagno Bubnow i okolice 1997
1994-
Aphodius subterraneus Bagno Bubnow i okolice 1997
1972-
Apion aestimatum Bagno Bubnoéw i okolice 1973
1972-
Apion alliariae Bagno Bubnow i okolice 1973
1972-
Apion apricans Bagno Bubndéw i okolice 1973
1972-
Apion brevirostre Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion craccae Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion curtirostre Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion elongatulum Bagno Bubndw i okolice 1973
1972-
Apion flavipes Bagno Bubndw i okolice 1973
1972-
Apion loti Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion marchicum Bagno Bubnow i okolice 1973
1972-
Apion miniatum Bagno Bubnow i okolice 1973
1972-
Apion minimum Bagno Bubndéw i okolice 1973
1972-
Apion onopordi Bagno Bubndéw i okolice 1973
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1972-

Apion simum Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion tenue Bagno Bubndw i okolice 1973
1972-
Apion trifolii Bagno Bubnéw i okolice 1973
1972-
Apion viciae Bagno Bubndw i okolice 1973
1972-
Apion vicinum Bagno Bubnow i okolice 1973
1972-
Apion virens Bagno Bubnow i okolice 1973
1972-
Apion vorax Bagno Bubnow i okolice 1973
Athous haemorrhoidalis Poleski Park Narodowy
1972-
Bagous lutulosus Bagno Bubnoéw i okolice 1973
Krowie Bagno - okolice
Cercyon analis jeziora Lubowiez 2003
Krowie Bagno - okolice
Cercyon bifenestratus jeziora Lubowiez 2003
Krowie Bagno - okolice
Cercyon convexiusculus jeziora Lubowiez 2003
Krowie Bagno - okolice
Cercyon marinus jeziora Lubowiez 2003
Krowie Bagno - okolice
Cercyon unipunctatus jeziora Lubowiez 2003
Kruszczyca 1994-
ztotawka Cetonia aurata Bagno Bubndw i okolice 1997
Ceutorhynchidius 1972-
barnevillei Bagno Bubndw i okolice 1973
Chowacz 1972-
podobnik Ceutorhynchus assimilis Bagno Bubndéw i okolice 1973
Ceutorhynchus 1972-
contractus Bagno Bubndéw i okolice 1973
1972-
Ceutorhynchus erysimi Bagno Bubndéw i okolice 1973
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Chowacz Ceutorhynchus 1972-
czterozebny guadridens Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
Zielenczyk 1972-
zielonawy Chlorophanus viridis Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
Krowie Bagno - okolice
Coelostoma orbiculare jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Colymbetes fuscus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Copelatus ruficollis jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowienczak 1994-
ksiezycorég Copris lunaris Bagno Bubnéw i okolice 1997 |8
Cybister Krowie Bagno - okolice
Topien lateralimarginalis jeziora Lubowiez 5 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
o Cymbiodyta marginella jeziora Lubowiez 4 2003 |6
,-\,:3- Dalopius marginatus Poleski Park Narodowy 1
g 3 Tutkarz 1972-
g 5 brzozowiec Deporaus betulae Krowie Bagno, Kulczyn 1973 |9
N
= o Dorytomus 1972-
§ ’05 melanophthalmus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
@ & Krowie Bagno - okolice
8 S Dryops ernesti jeziora Lubowiez 3 2003 |6
) Krowie Bagno - okolice
£ Dryops griseus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Dytiscus dimidiatus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Ptywak 2019,
szerokobrzezek | Dytiscus latissimus OS | VU | lliIV | VU | Bagno Bubnéw 10 2020 |10
Krowie Bagno - okolice
Enochrus affinis jeziora Lubowiez 11 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Enochrus coarctatus jeziora Lubowiez 15 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Enochrus ochropterus jeziora Lubowiez 3 2003 |6
1972-
Eubrychius velutus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
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Galeruca laticollis Sekow koto Bagna 1996 |11
Bubndéw
Zuk 1994-
pastwiskowy Geotrupes spiniger Bagno Bubndw i okolice 1997 |8
Krowie Bagno - okolice
Graphoderus austriacus jeziora Lubowiez 2 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Graphoderus cinereus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Graptodytes bilineatus jeziora Lubowiez 7 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Graptodytes granularis jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Graptodytes pictus jeziora Lubowiez 6 2003 |6
1972-
0 Grypus equiseti Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
3 1972-
g 3 Gymnetron labile Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
N
g 0 1972-
= ® Gymnetron pascuorum Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
> ’08 Krowie Bagno - okolice
s o Gyrinus aeratus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
8 8 Krowie Bagno - okolice
o] Gyrinus marinus jeziora Lubowiez 2 2003 |6
R Krowie Bagno - okolice
Kretak pospolity | Gyrinus natator jeziora Lubowiez 2 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Haliplus flavicollis jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Haliplus fluviatilis jeziora Lubowiez 47 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Haliplus immaculatus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Haliplus obliquus jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Haliplus ruficollis jeziora Lubowiez 4 2003 |6
Biedronka Obszar koncesji Sawin I
azjatycka Harmonia axyridis 34/2014 p 2015 |12
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Krowie Bagno - okolice

Helochares obscurus jeziora Lubowiez 53 2003
Krowie Bagno - okolice
Helophorus aquaticus jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice
Helophorus granularis jeziora Lubowiez 11 2003
Kopyciak 1994-
natrawny Hoplia graminicola Bagno Bubndw i okolice 1997
Krowie Bagno - okolice
Hydaticus seminiger jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydaticus transversalis jeziora Lubowiez 5 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydraena palustris jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydrobius fuscipes jeziora Lubowiez 11 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydrochara caraboides jeziora Lubowiez 10 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydrochus carinatus jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroglyphus pusillus jeziora Lubowiez 1 2003
Katuznica Krowie Bagno - okolice W Polsce
czarna Hydrophilus aterrimus jeziora Lubowiez 2 rzadki 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus angustatus jeziora Lubowiez 23 2003
Hydroporus Krowie Bagno - okolice
erythrocephalus jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus fuscipennis jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus incognitus jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus palustris jeziora Lubowiez 3 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus striola jeziora Lubowiez 4 2003
Krowie Bagno - okolice
Hydroporus tristis jeziora Lubowiez 3 2003
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Krowie Bagno - okolice

Hygrotus decoratus jeziora Lubowiez 2 2003
Hygrotus Krowie Bagno - okolice

impressopunctatus jeziora Lubowiez 19 2003
Krowie Bagno - okolice

Hygrotus inaequalis jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

Hygrotus versicolor jeziora Lubowiez 10 2003

Hylobius 1972-

transversovittatus Bagno Bubndéw i okolice 1973
Krowie Bagno - okolice

Hyphydrus ovatus jeziora Lubowiez 32 2003
Krowie Bagno - okolice

llybius ater jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice

llybius fenestratus jeziora Lubowiez 17 2003
Krowie Bagno - okolice

llybius quadriguttatus jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

llybius similis jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice

Laccobius minutus jeziora Lubowiez 8 2003
Krowie Bagno - okolice

Laccophilus hyalinus jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

Laccophilus minutus jeziora Lubowiez 2 2003
Krowie Bagno - okolice

Laccophilus poecilus jeziora Lubowiez 7 2003
Krowie Bagno - okolice

Laccornis oblongus jeziora Lubowiez 1 2003
Krowie Bagno - okolice

Limnebius atomus jeziora Lubowiez 27 2003
Krowie Bagno - okolice

Limnebius parvulus jeziora Lubowiez 31 2003

1972-

Limnobaris pilistrada Bagno Bubndéw i okolice 1973

1972-

Limnobaris t-album Bagno Bubndéw i okolice 1973
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Macronychus Krowie Bagno - okolice
guadrituberculatus jeziora Lubowiez 2 2003 |6
1994-
Cmawiec Maladera holosericea Bagno Bubndw i okolice 1997 |8
Chrabgszcz 1994-
majowy Melolontha melolontha Bagno Bubnéw i okolice 1997 |8
1972-
Miarus ajugae Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
1972-
Micrelus ericae Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
Nanophyes 1972-
circumscriptus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
1972-
Nanophyes marmoratus Bagno Bubnoéw i okolice 1973 |9
1972-
Neosirocalus floralis Bagno Bubnoéw i okolice 1973 |9
1972-
Notaris bimaculatus Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
Krowie Bagno - okolice
Noterus crassicornis jeziora Lubowiez 42 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Ochthebius minimus jeziora Lubowiez 6 2003 |6
1992-
Bawolec trzyr6g | Odonteus armiger Bagno Bubnéw i okolice 1993 |13
Zatrawiec Onthophagus 1994-
bydlarek nuchicornis Bagno Bubndw i okolice 1997 |8
1994-
Onthophagus ovatus Bagno Bubnow i okolice 1997 |8
1994-
Onthophagus similis Bagno Bubnéw i okolice 1997 |8
1994-
Onthophagus taurus Bagno Bubnow i okolice 1997 |8
Otiorhynchus 1972-
multipunctatus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
1972-
Otiorhynchus repletus Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
Nalisciak 1972-
drzewoszek Phyllobius arborator Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
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Nalisciak 1972-
srebrniak Phyllobius argentatus Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
1972-
Phyllobius muricatus Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
Phytobius 1972-
guadrinodosus Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
Bielinek Obszar koncesji Sawin Il
bytomkowiec Pieris napi LC |34/2014 p 12
1972-
Polydrusus cervinus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
1972-
Polydrusus undatus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
Krowie Bagno - okolice
Porhydrus lineatus jeziora Lubowiez 14 2003 |6
Potamophilus
acuminatus Bagno Bubnéw 2003 |14
1972-
Rhamphus pulicarius Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
Krowie Bagno - okolice
Rhantus grapii jeziora Lubowiez 1 2003 |6
1972-
Rhinoncus castor Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
1972-
Rhinoncus gramineus Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
1972-
Rhynchaenus stigma Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
1972-
Sibinia pellucens Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
1972-
Sitona flavescens Bagno Bubnéw i okolice 1973 |9
1972-
Sitona hispidulus Bagno Bubnow i okolice 1973 |9
1972-
Sitona humeralis Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
1972-
Sitona sulcifrons Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
1972-
Strophosoma capitatum Bagno Bubndéw i okolice 1973 |9
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Suphrodytes dorsalis jeziora Lubowiez 2003 |6
—_ Ryjosz 1972-
8 g burakowiec Tanymecus palliatus Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
N Krowie Bagno - okolice
SR Tanysphyrus lemnae jeziora Lubowiez 2003 |6
[ 3Ne]
3 N 1972-
= Tapinotus sellatus Bagno Bubndw i okolice 1973 |9
Krzywondg 1994-
potskrzydlak Valgus hemipterus LC | Bagno Bubnéw i okolice 1997 |8
Rusatka Obszar koncesji Sawin I
pokrzywnik Aglais urticae LC |34/2014 p 12
Zorzynek Obszar koncesji Sawin I
rzezuchowiec Anthocharis cardamines LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I
Mieniak struznik | Apatura ilia LC |34/2014 p 12
Mieniak Obszar koncesji Sawin I
teczowiec Apatura iris LC |34/2014p 12
Przestrojnik Obszar koncesji Sawin I
trawnik Aphantopus hyperantus LC |34/2014 p 12
c§> Rusatka Obszar koncesji Sawin Il
< kratkowiec Araschnia levana LC [34/2014 p 12
e Obszar koncesji Sawin Il
o Pertowiec adype | Argynnis adippe LC |34/2014p 12
'g_- Pertowiec Obszar koncesji Sawin I
3 wiekszy Argynnis aglaja LC |34/2014 p 12
o] Pertowiec Obszar koncesji Sawin Il
& krélewicz Argynnis paphia LC |34/2014 p 12
Modraszek Obszar koncesji Sawin Il
iglicznik Aricia agestis LC |34/2014 p 12
Modraszek Obszar koncesji Sawin Il
eumedon Aricia eumedon LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il
Dostojka dia Boloria dia LC |34/2014 p 12
Dostojka Obszar koncesji Sawin Il
eunomia Boloria eunomia OCz| EN LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I
Dostojka selene | Boloria selene LC |34/2014 p 12
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Obszar koncesji Sawin Il

Dostojka ino Brenthis ino LC |34/2014 p 12

Zielenczyk Obszar koncesji Sawin I

ostrezyniec Callophrys rubi LC |34/2014 p 12

Warcabnik Obszar koncesji Sawin Il

Slazowiec Carcharodus alceae LC |34/2014 p 12

Kosternik Carterocephalus Obszar koncesji Sawin Il

palemon palaemon LC |34/2014 p 12

Modraszek Obszar koncesji Sawin Il

wieszczek Celastrina argiolus LC |34/2014 p 2015 |12

Strzepotek Obszar koncesji Sawin I

glicerion Coenonympha glycerion LC |34/2014 p 12

Strzepotek Coenonympha Obszar koncesji Sawin I

ruczajnik pamphilus LC |34/2014 p 2015 |12

Strzepotek Obszar koncesji Sawin I

soplaczek Coenonympha tullia 0Cz VU |34/2014 p 12

Szlaczkon Obszar koncesji Sawin I

siarecznik Colias hyale LC |34/2014 p 12

Modraszek Obszar koncesji Sawin I

argiades Cupido argiades LC |34/2014 p 12

Modraszek Obszar koncesji Sawin I

semiargus Cyaniris semiargus LC |34/2014 p 12

Powszelatek Obszar koncesji Sawin I

brunatek Erynnis tages LC |34/2014p 12

Przeplatka Obszar koncesji Sawin I

aurinia Euphydryas aurinia OS*| EN | 1II* LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il

Pazik debowiec | Favonius quercus LC |34/2014 p 12

Latolistek Obszar koncesji Sawin Il

cytrynek Gonepteryx rhamni LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il

Rojnik morfeusz | Heteropterus morpheus LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il

Skalnik semele | Hipparchia semele LC |34/2014 p 12

Przestrojnik Obszar koncesji Sawin Il

likaon Hyponephele lycaon LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I

Rusatka pawik | Inachis io 34/2014 p 12
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Pertowiec Obszar koncesji Sawin Il

mniejszy Issoria lathonia LC |34/2014 p 12

Osadnik Obszar koncesji Sawin I

kostrzewiec Lasiommata maera LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il

Osadnik megera | Lasiommata megera LC |34/2014 p 12

Wietek Obszar koncesji Sawin Il

gorczycznik Leptidea sinapis LC |34/2014 p 12

Poktonnik Obszar koncesji Sawin Il

osinowiec Limenitis populi LC |34/2014 p 12

Czerwonczyk Obszar koncesji Sawin I

zamgleniec Lycaena alciphron LC |34/2014 p 12

Czerwonczyk Obszar koncesji Sawin I

nieparek Lycaena dispar OS | LR | I1iIV | NT |34/2014 p 12

Czerwonczyk 1

fioletek Lycaena helle OS | VU | IliIV | EN | Okolice Bagna Bubnéw 2014 |1

Czerwonczyk Obszar koncesji Sawin I

ptomieniec Lycaena hippothoe LC |34/2014 p 12

Czerwonczyk Obszar koncesji Sawin Il

zarek Lycaena phlaeas LC |34/2014 p 12

Czerwonhczyk Obszar koncesji Sawin I

uroczek Lycaena tityrus LC |34/2014 p 12

Czerwonhczyk Obszar koncesji Sawin I

dukacik Lycaena virgaureae LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I

Modraszek 34/2014 p 12

nausitous Maculinea nausithous 0S* IIi 1V | NT | Okolice Bagna Bubnéw 2014 |1
Obszar koncesji Sawin I

Modraszek 34/2014 p 12

telejus Maculinea teleius OS* | LR | lliIV | NT |Okolice Bagna Bubnéw 2014 |1

Modraszek arion | Maculinea arion OS*| EN | IV NT | Okolice Bagna Bubnow 2014 |1

Polowiec Obszar koncesji Sawin Il

szachownica Melanargia galathea LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I

Przeplatka atalia | Melitaea athalia LC |34/2014 p 12
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Przeplatka Melitaea cinxia LC | Obszar koncesji Sawin Il 12
cinksia 34/2014 p
Nowe
stanowisko
Mompha ochraceella Bagno Staw w Polsce 2003 |15
Nowe
stanowisko
Mompha propinquella Rezerwat "Serniawy" w Polsce 2003 |15
Nowe
stanowisko
Mompha sturnipennella Bagno Bubnow w Polsce 2003 |15
Nowe
stanowisko
Mompha subbistrigella Krowie Bagno w Polsce 2003 |15
Rusatka Obszar koncesji Sawin I
zatobnik Nymphalis antiopa LC |34/2014 p 12
< Rusatka Obszar koncesji Sawin I
g 8 wierzbowiec Nymphalis polychloros LC |34/2014 p 12
2 o Obszar koncesji Sawin I
= o Kartatek kniejnik | Ochlodes sylvanus LC |34/2014 p 12
=3 S Obszar koncesji Sawin Il
o 8 Paz krélowej Papilio machaon LC |34/2014 p 12
8 o Obszar koncesji Sawin Il
& Osadnik egeria | Pararge aegeria LC |34/2014 p 2015 |12
Bielinek Obszar koncesji Sawin Il
kapustnik Pieris brassicae LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il
Bielinek rzepnik | Pieris rapae LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin Il
Rusatka ceik Polygonia c-album LC |34/2014 p 12
Modraszek Obszar koncesji Sawin Il
amandus Polyommatus amandus LC |34/2014 p 12
Modraszek Obszar koncesji Sawin I
korydon Polyommatus coridon LC |34/2014 p 12
Obszar koncesji Sawin I
Modraszek ikar | Polyommatus icarus LC |34/2014 p 12
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Powszelatek Pyrgus armoricanus LC | Obszar koncesji Sawin Il Bardzo 12
armorykanski 34/2014 p rzadki, kilka
stanowisk w
kraju
Powszelatek Obszar koncesji Sawin Il
malwowiec Pyrgus malvae LC |34/2014 p 12
Ogonczyk Obszar koncesji Sawin
ostrokrzewowiec | Satyrium ilicis LC |34/2014 p 12
Ogonczyk Obszar koncesji Sawin I
§ wigzowiec Satyrium w-album LC |34/2014 p 12
< Pazik Obszar koncesji Sawin I
E brzozowiec Thecla betulae LC |34/2014 p 12
o Obszar koncesji Sawin I
'g- Kartatek ryska | Thymelicus lineola LC |34/2014 p 12
8 Kartgtek Obszar koncesji Sawin I
5} ceglasty Thymelicus sylvestris LC |34/2014p 12
R Otynczak Obszar koncesji Sawin Il
biatonosy Tropideres albirostris 34/2014 p 1998 |12
o Obszar koncesji Sawin Il
2 Rusatka admirat | Vanessa atalanta LC |34/2014 p 2015 |12
< Obszar koncesji Sawin I
g Rusatka osetnik | Vanessa cardui LC |34/2014 p 12
o Cryptonevra consimilis Poleski Park Narodowy 1
8 Cryptonevra diadema Poleski Park Narodowy 1
Cryptonevra flavitarsis Poleski Park Narodowy 1
Cryptonevra nigritarsis Poleski Park Narodowy 1
% Lipara lucens Poleski Park Narodowy 1
2 Lipara pullitarsis Poleski Park Narodowy 1
§ Lipara rufitarsis Poleski Park Narodowy 1
() Lipara similis Poleski Park Narodowy 1
'(% Meromyza elongata Poleski Park Narodowy 1
) Meromyza mosquensis Poleski Park Narodowy 1
Meromyza palposa Poleski Park Narodowy 1
Meromyza pluriseta Poleski Park Narodowy 1
Meromyza rufa Poleski Park Narodowy 1
Meromyza saltatrix Poleski Park Narodowy 1
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== Meromyza sororcula Poleski Park Narodowy 1
'§D,' § Meromyza triangulina Poleski Park Narodowy 1
g g‘ Neoascia interrupta Poleski Park Narodowy 1
el Platycheirus fulviventris Poleski Park Narodowy 1
Wioslak Bagno Bubnow - 1997-
punktowany Corixa punctata torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Bagno Bubnow - 1997-
Cymatia bonsdorffi torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Bagno Bubnow - 1997-
Cymatia coleopterata torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Bagno Bubnéw - 1997-
Gerris argentatus torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
o Bagno Bubnéw - 1997-
g Nartnik duzy Gerris lacustris torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
z Bagno Bubnow - 1997-
3 Gerris rufoscutellatus torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
2 Bagno Bubnow - 1997-
=z Hesperocorixa linnaei torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
3 Bagno Bubnow - 1997-
'g, _ Hesperocorixa sahlbergi torfianka liczny zoopleuston | 2017 |16
P Zyrytwa Bagno Bubndéw - 1997-
= pluskwowata lliocoris cimicoides torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Bagno Bubndéw - 1997-
Microvelia buenoi torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Plesiczka Bagno Bubndéw - 1997-
drobna Microvelia reticulata torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Ptoszczyca Bagno Bubnow - 1997-
szara Nepa cinerea torfianka nieliczny zoopleuston | 2017 |16
Pluskolec Bagno Bubndw - 1997-
pospolity Notonecta glauca torfianka liczny zoopleuston | 2017 |16
Konik Chorthippus
" wszedobylski albomarginatus Bagno Bubnow i okolice 1999 |17
g % Konik pospolity | Chorthippus biguttulus LC | Bagno Bubnéw i okolice 1999 |17
-% & Konik brunatny | Chorthippus brunneus LC | Bagno Bubnéw i okolice 1999 |17
@ E Konik
£ % sucholubny Chorthippus mollis LC | Bagno Bubnow i okolice 1999 |17
Konik wgsacz Chorthippus parallelus Bagno Bubndéw i okolice 1999 |17
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Ztotawek

T nieparek Chrysochraon dispar LC | Bagno Bubndw i okolice 1999 |17
8 tatczyn
é“ brodawnik Decticus verrucivorus Bagno Bubndw i okolice 1999 |17
= Podtatczyn
& Roesela Metrioptera roeselii Bagno Bubnéw i okolice 1999 |17
(o} n .
53 Patkowiak Myrmeleotettix
(o) plamisty maculatus LC | Bagno Bubndw i okolice 1999 |17
= Siwoszek
3 biekitny Oedipoda caerulescens LC | Bagno Bubnéw i okolice 1999 |17
o) Skoczek zielony | Omocestus viridulus LC | Bagno Bubndw i okolice 1999 |17
= Dtugoskrzydlak
sierposz Phaneroptera falcata Bagno Bubndéw i okolice 1999 |17
Zagnica Pojedyncze |2009-
potudniowa Aeshna affinis LC | Bagno Bubnéw i okolice stwierdzenia | 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 1 2003 |6
2009-
Zagnica sina Aeshna cyanea LC | Bagno Bubnéw i okolice 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 30 2003 |6
2009-
QE, Zagnica wielka | Aeshna grandis LC |Bagno Bubndw i okolice 2013 |18
X 2009-
3 Bagno Bubnéw i okolice 2013 |18
s _ Krowie Bagno - okolice
3 Zagnica ruda Aeshna isoceles LC |jeziora Lubowiez 1 2003 |6
8 Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 2 2003 |6
2009-
Zagnica torfowa | Aeshna juncea LC | Bagno Bubndw i okolice 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 5 2003 |6
Zagnica 2009-
jesienna Aeshna mixta LC | Bagno Bubnéw i okolice 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
Zagnica zielona | Aeshna viridis 0s v NT |jeziora Lubowiez 7 2003 |6
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Krowie Bagno - okolice 2003 |6
jeziora Lubowiez 4
2009-
Husarz wtadca | Anax imperator LC | Bagno Bubndw i okolice 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Zagniczka 2009-
zwyczajna Brachytron pratense LC | Bagno Bubndw i okolice 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Switezianka 2009-
btyszczaca Calopteryx splendens LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Switezianka Krowie Bagno - okolice Tylko
dziewica Calopteryx virgo LC |jeziora Lubowiez imago 2003 |6
2009-
Patatka zielona | Chalcolestes viridis LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 56 2003 |6
2009-
tatka stawowa | Coenagrion hastulatum LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Bardzo
rzadki, dwie
larwy
Ztowione w | 2009-
tgtka wiosenna | Coenagrion lunulatum LC | Bagno Bubnéw 2006 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 9 2003 |6
tatka 2009-
dzieweczka Coenagrion puella LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 20 2003 |6
2009-
tatka wczesna | Coenagrion pulchellum LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 4 2003 |6
2009-
Szklarka zielona | Cordulia aenea LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
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Szafranka Crocothemis erythraea LC |Bagno Bubndw 2009- |18
czerwona 2013
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 3 2003 |6
2009-
Nimfa stawowa | Enallagma cyathigerum LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Przeniela Pojedyncze |2009-
dwuplama Epitheca bimaculata LC | Bagno Bubnéw stwierdzenia | 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 20 2003 |6
Oczobarwnica 2009-
wieksza Erythromma najas LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Oczobarwnica 2009-
g QE, mniejsza Erythromma viridulum LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
8 X Krowie Bagno - okolice Tylko
= 3 jeziora Lubowiez imago 2003 |6
2 2 Teznica 2009-
o 3 wytworna Ischnura elegans LC | Bagno Bubnow 2013 |18
) 8 Patatka 2009-
niebieskooka Lestes dryas LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Patatka 2009-
pospolita Lestes sponsa LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
2009-
Patatka mata Lestes virens LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Zalotka 2009-
biatoczelna Leucorrhinia albifrons 0S v LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Zalotka Krowie Bagno - okolice Tylko
sptaszczona Leucorrhinia caudalis 0S v LC |jeziora Lubowiez imago 2003 |6
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Krowie Bagno - okolice

jeziora Lubowiez 1 2003 |6
2009-
Zalotka wieksza | Leucorrhinia pectoralis 0$s IlilV | LC |Bagno Bubnéw 2013 |18
Zalotka 2009-
czerwonawa Leucorrhinia rubicunda LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Wazka Krowie Bagno - okolice Tylko
ptaskobrzucha | Libellula depressa LC |jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
Wazka z6ita Libellula fulva LC |jeziora Lubowiez 2 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 3 2003 |6
Wazka 2009-
czteroplama Libellula quadrimaculata LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice
Iglica mata Nehalennia speciosa 0S* | EN NT |jeziora Lubowiez 2 2003 |6
Lecicha 2009-
biatoznaczna Orthetrum albistylum LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Lecicha 2009-
pospolita Orthetrum cancellatum LC | Bagno Bubnow 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
Pioronog zwykly | Platycnemis pennipes LC |jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Krowie Bagno - okolice
jeziora Lubowiez 1 2003 |6
Miedziopiers Somatochlora 2009-
z6ttoplama flavomaculata LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Straszka 2009-
pospolita Sympecma fusca LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
Straszka 2009-
poinocna Sympecma paedisca 0Cz LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Krowie Bagno - okolice Tylko
Szablak szkocki | Sympetrum danae LC |jeziora Lubowiez imago 2003 |6
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Krowie Bagno - okolice Tylko
jeziora Lubowiez imago 2003 |6
= 2009-
R Szablak Zotty Sympetrum flaveolum LC | Bagno Bubnow 2013 |18
2 Krowie Bagno - okolice
o 1 jeziora Lubowiez 2 2003 |6
3 S 2009-
g ! Szablak krwisty | Sympetrum sanguineum LC | Bagno Bubnow 2013 |18
5 = Krowie Bagno - okolice
@ jeziora Lubowiez 8 2003 |6
8’ Szablak 2009-
~ Zwyczajny Sympetrum vulgatum LC | Bagno Bubnéw 2013 |18
Wielbtgdka
3 S | 2ottonoga Dichrostigma flavipes Poleski Park Narodowy 1
72 2 [Wielbtadka
8 gm; pospolita Phaeostigma notata Poleski Park Narodowy 1
o = Xanthostigma
xanthostigma Poleski Park Narodowy 1
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus batillifer Bubnéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie W Polsce 1992-
Arrenurus claviger Bubnow pojedyncze | rzadki 1993 |13
Arrenurus Torfianki na Bagnie 1992-
Y crassicaudatus Bubndéw pojedyncze 1993 |13
oy Y] Torfianki na Bagnie W Polsce 1992-
§ ﬁ Arrenurus crenatus Bubnow pojedyncze | rzadki 1993 |13
=, S Torfianki na Bagnie 1992-
> ® Arrenurus cuspidator Bubnéw nieliczne 1993 |13
g ’(:E Torfianki na Bagnie W Polsce | 1992-
3 @ Arrenurus fimbriatus Bubnow nieliczne rzadki 1993 |13
g.' ~ Torfianki na Bagnie 1992-
~ Arrenurus globator Bubnow dosc¢ liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus maculator Bubnow nieliczne 1993 |13
Arrenurus Torfianki na Bagnie W Polsce 1992-
mediorotundatus Bubnéw pojedyncze | rzadki 1993 |13
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Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus neumani Bubndéw dosc¢ liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus pustulator Bubndéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie W Polsce 1992-
Arrenurus robustus Bubndéw pojedyncze | rzadKi 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus stecki Bubndéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus tetracyphus Bubnéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus tricuspidator Bubnéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Arrenurus turbulator Bubnow nieliczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Eylais extendens Bubnéw liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie W Polsce 1992-
Eylais hamata Bubnow pojedyncze | rzadki 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Eylais undulosa Bubndéw nieliczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydrachna cruenta Bubnow dos¢ liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydrachna distincta Bubnow dos¢ liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydrachna globosa Bubndéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydrodroma despiciens Bubnow liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydryphantes dispar Bubnow pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Hydryphantes ruber Bubnow pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Limnesia fulgida Bubnéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Limnochares aquatica Bubnéw dos¢ liczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Midea orbiculata Bubnow dosc¢ liczne 1993 |13
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Torfianki na Bagnie 1992-
Neumania vernalis Bubndéw nieliczne 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Piona carnea Bubndéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Piona conglobata Bubndéw pojedyncze 1993 |13
Torfianki na Bagnie 1992-
Piona longipalpis Bubndéw nieliczne 1993 |13
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Zalacznik 4 — Gatunki plazow wystepujace na i w okolicy torfowisk Bagno Bubnow,
Bagno Staw i Krowie Bagno

Tabela Z5. Gatunki ptazow wystepujace na obszarze koncesji poszukiwawczej Balamara — Sawin |1
34/2014/p. So PL: Stan ochrony w Polsce (OCz — gatunek objety ochrona czesciowa, OS — gatunek
objety ochrong $cista, * - gatunek wymaga ochrony czynnej). PCzKZ: Status gatunku w Polskiej
czerwonej ksigdze zwierzat. Kregowce (IOP PAN, Krakow): (EX — extinct - gatunki wymarte, EXP —
gatunki prawdopodobnie wymarte, CR — gatunki krytycznie zagrozone, EN— gatunki zagrozone, VU —
gatunki narazone na wyginigcie, NT - gatunki bliskie zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski).
UE DS: Gatunki umieszczone w zatacznikach dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, tzw. dyrektywy siedliskowe;j.
Podano numery zatacznikow. Zatacznik I — wymienia gatunki ro$lin i zwierzat wazne dla Wspdlnoty,
ktorych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszarow ochrony. Zatacznik IV — wymienia
gatunki roélin i zwierzat waznych dla Wspolnoty, ktore wymagaja $cistej ochrony. Zalacznik V —
wymienia gatunki ro$lin i zwierzat waznych dla Wspolnoty, ktérych pozyskiwanie ze stanu dzikiego i
eksploatacja moze podlega¢ dziataniom w zakresie zarzadzania. [IUCN: Status gatunku w Czerwonej
ksigdze gatunkéw zagrozonych Migdzynarodowej Unii Ochrony Przyrody — IUCN (EX — gatunki
wymarte, CR — gatunki krytycznie zagrozone, EN — gatunki zagrozone, VU — gatunki narazone, NT —
gatunki bliskie zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski

Na podstawie: Czarniawski W., Gosik R., Rozycki A., Satapa D. 2014. Ptazy Poleskiego Parku
Narodowego - siedliska, rozmnazanie, ochrona. Mantis, Olsztyn
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Nr siedliska
SO pcz | DS U
Nazwa Polska Nazwa tacinska PL Kz | UE CN 1 2 3 4| 5
Traszka
grzebieniasta’ Triturus cristatus 0S* [NT|llilV [LC
Traszka zwyczajna | Lissotriton vulgaris 0Cz LC
Kumak nizinny Bombina bombina 0S* lnilv |LC 25|127 4
Grzebiuszka ziemna | Pelobates fuscus 0S lilv_|LC 2 5] 2
Ropucha szara Bufo bufo Ocz LC 12| 14|350| 3
Ropucha zielona Bufotes viridis oS LC
Ropucha paskéwka | Epidalea calamita 0$ LC
Rzekotka wschodnia | Hyla orientalis 0$*! LC 9250 16
Zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae ocCz LC
Zaba wodna Pelophylax kl. esculentus | OCz LC | 194| 259| 37|230|71
Zaba trawna Rana temporaria 0Cz V LC 48 58| 43| 48|71
Zaba moczarowa Rana arvalis v LC 16
Zaba $mieszka® Pelophylax ridibundus 0OCz LC
Liczba gatunkow 2 5| 6| 4| 7
c.d
Nr siedliska
6| 7| 8] 9| 10|11| 12|13|14| 15| 16| 17(18(19|20| 21|22| 23| 24| 25]Suma
0
25 8 33
3 18 2 14 193
11 7] 5 4 3 6| 1 36
65 1] 15 460
0
2 2
6 4| 18 9 24 336
14| 1 420 1] 65 501
91 104 2100| 3[286|54|14|4950|150|215| 2| 9]23|112| 5]120|260| 22| 9311
112 29| 65 127|17| 8| 250| 27| 9| 3|10 8| 7| 2] 23| 21]121] 1107
4 250| 5 51 3 11 340
0
5/ 0] 1] 4 8| 4] 3] 3] 2 5| 6| 2| 3| 3] 2| 3| 4] 4] 3| 3

'Rzekotka wschodnia do 2012 r. byta uwazana za podgatunek rzekotki drzewnej (Hyla
arborea), ktora jest objeta ochrong $cista. Status ochronny rzekotki wschodniej nie zostat
jeszcze ustalony

W trakcie cytowanych badan nie stwierdzono obecnosci traszki grzebieniastej i Zaby
$mieszki, ale ich wystgpowanie na obszarze koncesji Sawin 11 34/2014/p jest bardzo
prawdopodobne
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Informacje o badanych siedliskach:

Nr | Wspétrzedne | Opis
51022'22"N, | Torfianka potozona w odlegtosci 150 m od pétnocnego skraju Bagna Bubnodw,
1 |23°15'47"E gtebokos¢ do 90 cm
51°22'39"N,
2 |23°17'20"E Pikulawka - zbiornik na skraju olsu, sgsiadujgcy z rozlegtymi rozlewiskami
51922'23"N,
3 |2317'0"E Granie - zbiornik w zespole dawnych torfianek, otoczonych lasem
51°21'27"N, | Wojciech6w - zbiornik z brzegiem pokrytym szuwarem, czesciowo zadrzewiony i
4 |23°19'41"E zacieniony
51°22'57"N, | Kulczyn - Zbiornik o ksztatcie nieregularnym, w otoczeniu zadrzewienia, potgczony z
5 [23°18"13"E rozlewiskami okresowymi
51922'54"N,
6 |[23°18"12"E Kulczyn - Zbiornik w dole potorfowym
51°19'58"N, | Aleksandréwka - dwa sgsiadujgce ze soba zbiorniki po wydobyciu margla
7 |23°21'9"E kredowego, brzeg stromy, brak roslinnosci wodnej i szuwarowej
51°20'51"N,
8 |23°22"17"E Serniawy - zbiorniki w ekstensywnie eksploatowanym wyrobisku piasku
51922'27"N,
9 |23°17'22"E Pikulawka - zbiornik na okrajku Bagna Bubnow
51922'55"N,
10 | 23°17'24"E Kulczyn - zbiorniki wiosng tworzace rozlewiska
51°20'7"N, Wielkopole - zbiornik okresowy, potgczony z czesciowo wysychajgcym rowem
11 | 23°15'46"E melioracyjnym
51°20'3"N,
12 | 23°15'42"E Wielopole - zbiornik okresowy, sgsiadujacy z lasem, brzeg zarosniety szuwarem
51919'32"N,
13 | 23°20'37"E Zbiornik w niecce po wybraniu ziemi, woda metna, zanieczyszczona, brzeg mulisty
51921'25"N,
14 | 23°21'8"E Bartoszycha - wiejska sadzawka, potozona w niewielkiej odlegtosci od zabudowan
51°22'31"N, | Zastawie - rozlegte rozlewisko przy zachodnim skraju Bagna Bubnéw, fgczace sie z
15 |23°15'13"E rowami
51°23'5"N, Kulczyn - okresowe rozlewisko otoczone polami ornymi, woda metna,
16 |23°18'14"E zanieczyszczona obornikiem
51°19'59"N,
17 |23°19'25"E Wielkopole - rozlewisko okresowe, otoczone zadrzewieniami
51°20'59"N,
18 | 23°19'25"E Karczunek - rozlewiska okresowe przy zachodniej granicy Bagna Staw
51921'43"N,
19 |23°20'22"E Rozlewisko srodigkowe, okresowe, wokét rowu melioracyjneg
51°21'15"N, [ Okresowe rozlewisko otoczone polami ornymi, woda metna, zanieczyszczona
20 |23°21'51"E obornikiem
51°20'25"N,
21 |23°18'8"E Karczunek - rozlewiska przy skraju lasu, zacienione, dno pokryte lisémi
51°20'31"N, | Aleksandrowka - zbiornik przy skraju lasu koto Bagna Staw, brzeg zaros$niety
22 |23°20'26"E krzewami, zbiornik silnie zacieniony
51°22'35"N,
23 | 23°15'6"E Zastawie - row ogroblowany watem ziemnym
51922'20"N,
24 | 23°17'21"E Podmokliska na skraju grgdziku na Bagnie Bubnéw
51°20'30"N,
25 |23°19'37"E Podmoklisko na Bagnie Staw
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Zalacznik S. Gatunki ptakow wystepujace na i w okolicy torfowisk Bagno Bubnow, Bagno Staw i Krowie Bagno

Tabela Z6. gatunki ptakéw wystepujgce na obszarze koncesji poszukiwawczej Balamara — Sawin 11 34/2014/p na podstawie danych bibliograficznych. St. zal.
— stopien zalezno$ci gatunku od najcenniejszych siedlisk na omawianym obszarze: rozleglych, otwartych torfowisk i/lub wilgotnych tak uzytkowanych
ekstensywnie (brak — gatunek zasiedlajacy inne typy obszarow, + - gatunek w wigkszym lub mniejszym stopniu zwigzany z obszarami wodnymi i/lub innymi
terenami otwartymi, ale mogacym wystepowaé w §rodowiskach o r6znym charakterze, np. jeziora lub stawy rybne oraz pola uprawne lub nieuzytki rolne, ++ -
gatunek zyjacy wylacznie na otwartych torfowiskach i/lub wilgotnych takach, najczgsciej wystepujacy na nielicznych stanowiskach w kraju) Kategorie
stworzone przez autoréw na potrzeby opracowania

So PL: Stan ochrony w Polsce (OCz — gatunek objety ochrong czesciowa, OS — gatunek objety ochrong $cista, *-gatunek wymaga ochrony czynnej) PCzKZ:
Status gatunku w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat. Kregowce (IOP PAN, Krakow 2002): EX — extinct - gatunki wymarte, EXP — gatunki prawdopodobnie
wymarle, CR — gatunki krytycznie zagrozone, EN— gatunki zagrozone, VU —gatunki narazone na wyginigcie, NT - gatunki bliskie zagrozenia, LC — gatunki
najmniejszej troski, DD — niedostateczne dane CLPP: Status gatunku w Czerwonej liscie ptakéw Polski (OTOP, Marki 2020): Kategorie jak w PCzKZ UE
DP: Gatunki wpisane do Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej 2009/147/WE z 30 listopada 2009 sprawie ochrony dzikiego ptactwa, tzw. dyrektywy ptasiej.
Zakacznik I to lista 182 gatunkow ptakéw, ktore powinny by¢ chronione, poprzez ochrong ich siedlisk. Na rowni z ptakami z tego zatacznika sg traktowane
ptaki wedrowne. [IUCN: Status gatunku w Czerwonej ksiedze gatunkéw zagrozonych Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN 2020): Kategorie jak
w PCzKZ)

Zrodta danych:

1. Polak M. 2019. Ekspertyza ornitologiczna obszaréw chronionych potozonych w zachodniej cze$ci koncesji poszukiwawczej Sawin I1 34/2014/p.
Stowarzyszenie Ekologiczne EKO — UNIA, Wroctaw.

2. Polak M. 2019. Ekspertyza ornitologiczna obszaréw chronionych potozonych we wschodniej czesci koncesji poszukiwawczej Sawin Il 34/2014/p.
Stowarzyszenie Ekologiczne EKO — UNIA, Wroctaw.

3. Grzywaczewski G. 2019. Wyniki monitoringu wybranych gatunkéw ptakéw w Poleskim Parku Narodowym. Parki Narodowe i Rezerwaty Przyrody

38(2): 53-66

GIOS 2020 (aktualizacja). Standardowy Formularz Danych Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw "Bagno Bubnéw" - PLB060001

5. Global Biodiversity Information Facility (gbif.org, 2020)

e
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Zrédto danych 1 2 3 4 5
Koncesja Koncesja Bagno
Sawin I Sawin I Bagno Bubnéw i Koncesja
34/2014/p - 34/2014/p Bubnow i Bagno Sawin Il
Obszar badan czesé pin czesé pid Bagno Staw | Staw 34/2014/p
Rok prowadzenia
badan 2019 2019 2018 2019 2012-19
St. |[So |PCz |CL |UE
Nazwa Polska Nazwa tacinska Liczebnosé Liczebnos¢ |Liczebnosé¢ |Liczebnosé¢ |Liczebnosé |zal |[PL |KZ |PP |DP |IUCN
1 para, liczne
Jastrzab Accipiter gentilis obserwacje 1 rewir poj. 0s. 0S LC
Krogulec Accipiter nisus Poj. os. 1 rewir 0$ LC
Acrocephalus
Trzciniak zwyczajny | arundinaceus 9 samcéw 200-400 par poj. 0s. + |08 LC
Acrocephalus
Wodniczka paludicola 1 samiec 404 samce poj. 0s. ++ |0$* |[VU |VU |Tak|VU
Acrocephalus
tozéwka palustris 40-100 par 40-100 par + |08 LC
Acrocephalus
Rokitniczka schoenobaenus 40-70 par 10-20 par poj. 0s. + |08 LC
Trzcinniczek Acrocephalus
zZwyczajny scirpaceus 7 par 7 samcéw + |08 LC
Poj. migrujace
Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos | os. + |0S$ LC
Aegithalos
Raniuszek caudatus 5-10 par 5-20 par 0S LC
Skowronek
zZwyczajny Alauda arvensis 180-280 par 180-300 par poj. 0sS. 0S LC
Cyraneczka
zZwyczajna Anas crecca 1 para + DD
Krzyzéwka Anas platyrhynchos | 23 pary 2 pary poj. 0S. + LC
Gegawa Anser anser ponad 300 os. poj. 0S. + LC
Swiergotek polny Anthus campestris | 4 pary 8 par 0S LC
Swiergotek tgkowy | Anthus pratensis 15 par 5 par poj. 0s. ++ [0S VU |Tak|NT
Swiergotek drzewny | Anthus trivialis 1 para 30-50 par poj. 0s. 0S LC
Jerzyk zwyczajny Apus apus 15-30 par poj. 0s. poj. 0s. 0S LC
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Nielegowe,

Nielegowe, licznie
Czapla biata Ardea alba licznie Zerujgce | Zerujgce poj. 0s. + |0$ LC
Nielegowe,
Nielegowe, licznie
Czapla siwa Ardea cinerea licznie zerujgce | Zerujgce + |0Cz LC
Uszatka btotna Asio flammeus poj. 0s. ++ |0S* [VU |EN
Czernica Aythya fuligula poj. 0s. + |0S NT
Bak zwyczajny Botaurus stellaris 2 samce 1 samiec 2-3 pary + |0S |LC |NT |Tak
Myszotow Buteo buteo 13 par 4-6 par poj. 0sS. 0S LC
Szczygiet Carduelis carduelis | 40-70 par 40-70 par poj. 0sS. 0S LC
Carpodacus
Dziwonia erythrinus 6 par 1 para 0S LC
Certhia
Pefzacz ogrodowy | brachydactyla 1 para 0S LC
Petzacz lesny Certhia familiaris 10-30 par poj. os. 0S LC
Nielegowe,
licznie
Rybitwa biatowgsa | Chlidonias hybrida | Poj. Zerujgce os. | zerujgce + |0S*[LC |LC
Rybitwa Chlidonias
biatoskrzydta leucopterus Poj. Zzerujgce os. + |OS* [NT |VU
Dzwoniec Chloris chloris 30-50 par 30-50 par poj. 0s. 0S LC
Chroicocephalus
Mewa Smieszka ridibundus Zalatujgce os. poj. os. + |0S LC
Bocian biaty Ciconia ciconia 35 par 25 par poj. 0s. + |OS* LC |Tak
Bocian czarny Ciconia nigra 1 para 2 pary poj. 0s. + |OS* LC |Tak
Blotniak stawowy Circus aeruginosus |17 par 2 pary 5-8 par poj. 0sS. + |0OS* LC |Tak
Bfotniak tgkowy Circus pygargus 3 pary 2 pary 4 pary poj. 0S. + |0S* VU | Tak
Orlik grubodzioby Clanga clanga 1 rewir ++ |0$* |CR |CR |Tak|VU
Orlik krzykliwy Clanga pomarina 1 rewir + |0$ |LC |LC |Tak
Coccothraustes
Grubodziéb coccothraustes ok 21 par 15 par 0S LC
Grzywacz Columba palumbus | 40-60 par 45-70 par poj. 0sS. LC
Kruk Corvus corax 8 par 6 par poj. 0s. 0Cz LC
Liczne zerujgce
Gawron Corvus frugilegus 0S. poj. 0s. 0Cz VU
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Kawka Corvus monedula | 25-40 par 0S LC

Przepitrka .

zZwyczajna Coturnix coturnix 10-20 samcow | 5-15 samcodw poj. 0s. + |0S VU

Derkacz Crex crex 1 samiec 2-5 os. ++ | 0S$* VU |Tak

20-40 )

Kukutka zwyczajna | Cuculus canorus 25 rewiréw rewirbw poj. 0s. 0S LC
Cyanistes )

Modraszka caeruleus 30-60 par 30-80 par poj. 0s. 0S LC

tabedz niemy Cygnus olor 1 para poj. 0sS. + |08 NT

Oknoéwka .

zZwyczajna Delichon urbicum poj. 0s. 0S LC

Dzigciot duzy Dendrocopos major | 20-40 par 50-90 par poj. 0s. 0S LC
Dendrocoptes .

Dzieciot Sredni medius 1 para 6 par os* LC |Tak

Dzieciotek Dryobates minor 6 par 5 par 0S LC

Dzieciot czarny Dryocopus martius | 2 pary 6 par poj. 0S. 0S* LC |Tak

Potrzeszcz Emberiza calandra |30-70 par poj. 0S. 0S LC

Trznadel zwyczajny | Emberiza citrinella | 170-230 par 140-190 par poj. 0S. 0S LC

Ortolan Emberiza hortulana | 1 para 1 para 2 0s. poj. 0sS. 0S VU | Tak

Rudzik zwyczajny | Erithacus rubecula | 30-60 par 50-100 par poj. 0s. 0S LC

Kobuz Falco subbuteo 1 para 2 pary poj. 0s. 0S$* LC

Muchotéwka .

biatoszyja Ficedula albicollis |1 para 57 par 0S LC |Tak

Zieba zwyczajna Fringilla coelebs 80-160 par 200-400 par poj. 0s. 0S LC

tyska Fulica atra 1 para poj. 0s. + LC

Dzierlatka )

zZwyczajna Galerida cristata poj. 0s. 0S LC

Bekas kszyk Gallinago gallinago |21 par 3 pary poj. 0s. ++ |OS* LC

Dubelt Gallinago media 15 samcow 5-8 os. ++ |0$* |[VU |EN NT

Kokoszka )

zZwyczajna Gallinula chloropus 2 pary + |08 LC

Sojka Garrulus glandarius | 20-40 par 20-50 par poj. 0s. 0S LC

Zuraw zwyczajny Grus grus 16 par 9 par 13 par 10-12 par poj. os. + |0$* LC |Tak

Bielik Haliaeetus albicilla | Obserwacja os. poj. 0s. + |0S [LC |LC
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Zaganiacz

zwyczajny Hippolais icterina 20-50 par 10-40 par 0S LC

Jaskdtka dyméwka | Hirundo rustica 270-400 par poj. 0s. 0S LC
Ichthyaetus 1 para legowa

Mewa czarnogtowa | melanocephalus 1km od koncesji + EN

Kretogtow Jynx torquilla 15-50 par 10-50 par 0S LC

Gasiorek Lanius collurio 35-50 par 30-60 par 20-300s. |poj.o0s. 0S LC |Tak

Srokosz Lanius excubitor 7 par 3 pary 0S LC

Mewa biatogtowa Larus cachinnans poj. 0sS. + |Ocz LC

Mewa siwa Larus canus Poj. widziane os. + |08 VU

Rycyk Limosa limosa 2 pary 5-10 os. poj. 0s. ++ |OS* CR NT

Makolggwa Linaria cannabina | 40-80 par 25-50 par 0S LC

Rzepotuch Linaria flavirostris poj. 0s. + |08 LC

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 4 rewiry + |0S LC
Locustella .

Brzeczka luscinioides 13 par 1 rewir poj. 0s. + |OS LC

Swierszczak )

zwyczajny Locustella naevia 11 par poj. 0s. + |08 LC
Lophophanes .

Czubatka cristatus 5-10 par 5-20 par 0S LC

pojedynczy

Krzyzodziob przelot 15 .

Swierkowy Loxia curvirostra 0S. (O] LC

Lerka Lullula arborea 25-40 par 20-35 par 0S LC |Tak

Stowik szary Luscinia luscinia ok. 50 par 10 par poj. 0sS. 0S NT

Podrézniczek Luscinia svecica 2-5 os. 0S |[NT |LC

Cietrzew zwyczajny | Lyrurus tetrix 2-3 samce ++ |OS* [EN |EN

Krakwa Mareca strepera 2 pary + |0S LC

Obserwacja )

Kania czarna Milvus migrans koczujgcego os. + |OS |NT |[NT

Pliszka siwa Motacilla alba 30-60 par 50-90 par poj. 0s. 0S LC

Pliszka z6tta Motacilla flava 30-80 par 30-80 par 0S LC

Muchotéwka szara | Muscicapa striata | 10-50 par 10-50 par 0S LC

Kulik wielki Numenius arquata | 2 pary poj. 0s. ++ |0S$* |[VU |EN |Tak|NT
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Biatorzytka

zZwyczajna Oenanthe oenanthe | 1 para 0S LC

Wilga zwyczajna Oriolus oriolus 35-60 par poj. 0s. 0S LC

Bogatka Parus major 40-90 par poj. 0sS. 0S LC

Wrébel zwyczajny | Passer domesticus | 140-250 par 100-200 par poj. 0s. 0S LC

Mazurek Passer montanus 80-150 par 50-100 par poj. 0sS. 0S LC

Kuropatwa €O najmniej 3

Zwyczajna Perdix perdix pary poj. 0S. + LC

Sosnéwka Periparus ater 5-10 par 5-20 par 0S LC

Trzmielojad Pernis apivorus 4 rewiry 1 rewir poj. os. 0S LC |Tak

Kormoran Phalacrocorax nielegowe, 2

zwyczajny carbo 0S. + |0OCz LC
Phasianus

Bazant zwyczajny | colchicus 10-20 samcéw | 5-10 samcow poj. 0S. LC
Philomachus Poj. migrujace )

Batalion pugnax stada ++ |OS* |EN |CR

Kopciuszek Phoenicurus

zwyczajny ochruros 30-60 par 40-80 par 0S LC
Phoenicurus

Pleszka zwyczajna | phoenicurus 2 pary 4 pary 0$ LC

Pierwiosnek Phylloscopus

zwyczajny collybita 40-90 par 60-120 par poj. 0s. 0S LC

) Phylloscopus )

Swistunka lesna sibilatrix 30-60 par 50-90 par oS LC
Phylloscopus .

Piecuszek trochilus 50-80 par 50-80 par poj. 0s. (O] LC

Sroka Pica pica 25-40 par 10-20 par poj. os. OcCz LC

Dzieciot zielony Picus viridis 1 para 2 pary 0oSs* LC
Plectrophenax

Snieguta zwyczajna | nivalis poj. 0s. 0S LC

Czarnogtéwka Poecile montanus | 10-20 par 20-50 par poj. 0s. 0S LC

Sikora uboga Poecile palustris 1 para 0S LC

Zielonka Porzana parva 1 para 3 pary 2 0s. + |OS [NT |DD |Tak

Kropiatka Porzana porzana 2 samce 5 os. ++ | 0$* DD

113




Ptochacz

pokrzywnica Prunella modularis 2 pary 0S LC
Gil zwyczajny Pyrrhula pyrrhula 1 para 0S LC
Wodnik Rallus aquaticus 2 pary 2 pary + |0S$ LC
Zniczek Regulus ignicapilla 2 pary 0S LC
Remiz zwyczajny Remiz pendulinus | ok 10 rewiréw 2 0s. poj. os. 0S LC
Jaskotka ’
brzegbéwka Riparia riparia 25 par 1 para (O] LC
Poklgskwa Saxicola rubetra 40-70 par 30-60 par poj. 0sS. ++ [0S NT
Klgskawka .
Zwyczajna Saxicola rubicola poj. 0S. (O] LC
Schoeniclus )
Potrzos schoeniclus 30-60 par 30-60 par 0S LC
Stonka Scolopax rusticola |1 para + LC
Kulczyk zwyczajny | Serinus serinus 7 par 2 pary 0S LC
Kowalik Sitta europaea 10-25 par 30-90 par 0S LC
Spatula .
Cyranka zwyczajna | querquedula 2 pary + |0OS* VU
Poj.
Czyz Spinus spinus obserwacje |poj. os. 0S LC
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo Zalatujgce os. poj. 0S. + |OS* LC
Streptopelia kilka )
Sierpéwka decaocto 40-70 par stanowisk poj. 0S. (O] LC
Turkawka Streptopelia turtur | 10-20 par 5-15 par 0S VU VU
Puszczyk .
zwyczajny Strix aluco poj. 0s. 0S LC
Szpak zwyczajny Sturnus vulgaris 180-350 par poj. 0sS. 0S LC
Kapturka Sylvia atricapilla 140-190 par 110-160 par poj. 0s. 0S LC
Gajéwka Sylvia borin 30-50 par 20-50 os. poj. 0s. 0S LC
Cierniowka Sylvia communis 60-100 par 50-90 par poj. 0s. 0S LC
Piegza zwyczajna | Sylvia curruca 15-40 par 15-40 par 0S LC
Jarzebatka Sylvia nisoria 4 pary 3 pary 5-10 os. 0S LC |Tak
Brodziec $niady Tringa erythropus 1 migrujacy os. + |0S$ LC
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Poj. migrujgce

teczak Tringa glareola 0S. poj. 0s. + |0$* |CR |CR
Poj. migrujace )
Kwokacz Tringa nebularia 0S. poj. 0s. oS LC
Samotnik Tringa ochropus 1 para 3 pary 0S* LC
Krwawodziob Tringa totanus 4 pary ++ |OS* NT
Troglodytes .
Strzyzyk zwyczajny | troglodytes 15-30 par poj. 0s. (O] LC
Poj.
Kos Turdus merula 60-120 par stanowiska poj. 0s. 0S LC
Drozd $piewak Turdus philomelos | 50-90 par 50-90 par poj. 0sS. oS LC
Poj.
Kwiczot Turdus pilaris 24 pary stanowiska poj. 0s. 0S LC
Paszkot Turdus viscivorus 5-40 par 0S LC
Dudek Upupa epops 20-40 par 20-35 par poj. 0s. 0os* LC
Czajka Vanellus vanellus |40 par 12 par poj. 0S. 0S* EN NT
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Zalacznik 6. Gatunki nietoperzy wystepujace na i w okolicy torfowisk Bagno Bubnow,
Bagno Staw i Krowie Bagno

Tabela Z7. Gatunki nietoperzy wystepujace na obszarze koncesji poszukiwawczej Balamara — Sawin
I1 34/2014/p i w okolicy na podstawie danych literaturowych. So PL: Stan ochrony w Polsce (OCz —
gatunek objety ochrong czesciowa, OS — gatunek objety ochrong $cista, * - gatunek wymaga ochrony
czynnej). PCzKZ: Status gatunku w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat. Kregowce (IOP PAN,
Krakow): (EX — extinct - gatunki wymarte, EXP — gatunki prawdopodobnie wymarte, CR — gatunki
krytycznie zagrozone, EN— gatunki zagrozone, VU —gatunki narazone na wyginigcie, NT - gatunki
bliskie zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski). UE DS: Gatunki umieszczone w zatacznikach
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory, tzw. dyrektywy siedliskowej. Podano numery zalacznikéw. Zatacznik II —
wymienia gatunki ro$lin i zwierzat wazne dla Wspdlnoty, ktorych ochrona wymaga wyznaczenia
specjalnych obszarow ochrony. Zalgcznik IV — wymienia gatunki ro$lin i zwierzat waznych dla
Wspdlnoty, ktore wymagaja $cistej ochrony. Zatacznik V — wymienia gatunki ro$lin i zwierzat
waznych dla Wspoélnoty, ktorych pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja moze podlegaé
dziataniom w zakresie zarzadzania. IUCN: Status gatunku w Czerwonej ksiedze gatunkow
zagrozonych Mig¢dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody — IUCN (EX — gatunki wymarte, CR —
gatunki krytycznie zagrozone, EN — gatunki zagrozone, VU — gatunki narazone, NT — gatunki bliskie
zagrozenia, LC — gatunki najmniejszej troski, nie podano w tabeli). Bibliografia:
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Lasyw |Lasy w odl.
. pid 10 km od
So |PCz |DS|IU Bagno czesci granic
Nazwa polska Nazwa lacinska PL |KZ |UE|CN |Bubnéw |koncesji |konces;ji
Barbastella ) i

mopek zachodni barbastellus os* v Tak Tak
mroczek poziocisty | Eptesicus nilssonii 0S* [NT |IV Tak
mroczek pozny Eptesicus serotinus 0s$* v Tak Tak Tak

i
nocek Bechstenia | Myotis bechsteinii 0S* [NT |IV Tak Tak
nocek Brandta Myotis brandtii 0s$* Y Tak

i
nocek tydkowtosy | Myotis dasycneme 0S* |[EN |IV |EN Tak Tak
nocek rudy Myotis daubentonii 0s$* Y Tak Tak Tak
nocek wagsatek Myotis mystacinus 0s$* v Tak
nocek Natterera | Myotis nattereri 0s$* WY Tak
borowiec lesny Nyctalus leisleri 0S* |[VU |IV Tak
borowiec wielki Nyctalus noctula 0S* v Tak Tak Tak
karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 0os* v Tak Tak Tak
karlik malutki Pipistrellus pipistrellus | OS* IV Tak Tak Tak
karlik drobny Pipistrellus pygmaeus | OS* v Tak Tak Tak
gacek brunatny Plecotus auritus 0S* v Tak Tak
mroczak .
posrebrzany Vespertilio murinus os* |LC |IV Tak
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